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Metodologie

Departamentul FreeEx a inceput sa publice rapoarte anuale dedicate libertatii presei in anul
2000. Scopul acestor rapoarte este sa ofere o imagine asupra principalelor evenimente si tendinte
n ceea ce priveste libertatea de exprimare si in special libertatea presei.

Incadram incalcarile libertatii de exprimare si libertéatii presei in:

- Agresiuni: implica atacuri fizice asupra jurnalistilor sau a redactiilor (lovire, echipament de
Tnregistrare, filmare, fotografiere confiscat sau distrus, serchestrarea jurnalistului, redactie
devastata, etc.);

- Amenintari: implica amenintarea cu moartea, amenintari cu punerea integritatii fizice a
jurnalistului, a familiei sau bunurilor acestuia in pericol, folosirea unui limbaj injurios la adresa
jurnalistului.

- Presiuni ale autoritatilor: presiuni asupra jurnalistilor si institutiilor de presa venite din
partea unor institutii ale statului (anchete ale politiei, parchetului, garzii financiare sau altor
institutii ale statului avand drept scop intimidarea presei, arestare sau retinere in vederea
cercetarii, presiuni pentru divulgarea surselor confidentiale venite din partea organelor de ancheta,
confiscarea sau copierea datelor din computere, confiscarea sau copierea unor documente,
interceptarea comunicatiilor, introducerea unei legislatii defectuoase care afecteaza presa sau
refuzul de areformalegi, etc.).

- Presiuni politice: presiuni asupra jurnalistilor si institutiilor de presa venite din partea unor
oameni politici sau partide (presiuni organizate, facute cu scopul exclusiv de a proteja interesele
politice ale unor partide sau ale unor oameni politici; includ si folosirea de catre partide sau oameni
politici ainstitutiilor statului in acest scop).

- Presiuni economice: presiuni asupra jurnalistilor si institutiilor de presa venite din partea
unor companii sau oameni de afaceri (oferirea de contracte de publicitate, contracte de publicitate
anulate, conditionarea pastrarii acestor contracte de nepublicarea unor informatii sau de
concedierea unor jurnalisti etc.)

- Accesul la informatiile de interes public: refuzul autoritatilor statului sau ale unor institutii
importante de a pune la dispozitia ziaristilor informatiile de interes public solicitate, ridicarea
abuziva a acreditarii.

- Cenzura: interzicerea publicarii, confiscarea tirajului, ridicarea abuziva a licentei de
emisie.

- Autocenzura: actul prin care jurnalistii se abtin de la publicarea unor informatii de interes
public, caurmare a presiunilor indirecte venite din partea patronatului sau a conducerii redactiei.

- Legislatia: acte normative care afecteaza cadrul legislativ in care functioneaza presa si
care limiteaza libertatea de exprimare a jurnalistului.

Cadrul economic n care functioneaza presa (impartirea pietei, achizitii, fuzionari, cadrul
legislativ, probleme economice etc.) afecteaza libertatea de exprimare a jurnalistilor si calitatea
produselor media. De aceea raportul FreeEx dedica o sectiune speciala unei analize succinte a pietei
de media.

Cazurile raportate mai jos au drept sursa: investigatiile directe ale echipei FreeEx (discutii si
corespondente cu partile implicate, cu avocati ai partilor, cu institutiile statului, etc.), informatii
culese cu ajutorul retelei freeex (www.groups.yahoo.com/freeex), articole aparute n presa scrisa,
stiri radio si tv, bloguri si publicatii on-line. Raportul nostru se bazeaza si pe rapoarte oficiale sau
rapoarte publicate de alte institutii independente. Acest raport nu este unul exhaustiv, ci reprezinta
0 oglinda a evenimentelor asa cum acestea au ajuns la cunostinta noastra si in masura in care
acestea au putut fi documentate.
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1.CADRUL GENERAL

1.1. Consideratii generale
Cele mai importante evenimente ale anului 2007 au fost:

- Cresterea presiunilor politice, in special a celor venite din zonele superioare ale
clasei politice;

- Televiziunea publica si Consiliul National al Audiovizualului - devenite obiecte ale
trocului politic dintre partide;

- In premiera, la conducerea Televiziunii publice a fost numit un om politic, cu
functie de conducere intr-un partid important;

- Presedintele Traian Basescu a condus detasat la capitolul insulte si agresiuni la
adresa jurnalistilor, fiind responsabil de cel mai grav caz de acest fel;

- Stabilizarea pietei de media si consolidarea pozitiilor detinute de marile grupuri de
presa;

- Continuarea procesului de dezvoltare a unor retele locale puternice;

- Decizia Curtii Constitutionale de a declara neconstitutionala dezincriminarea
insultei si calomniei;

- Accesul la informatiile de interes public facilitat de imbunatatirea cadrului legal,
dar impiedicat de nerespectarea acestuia de catre institutiile vizate;

- Multipleinitiative legislative cu impact negativ asupra libertatii de exprimare;

- Lipsa produselor editoriale de calitate prin neglijarea subiectelor de interes public,
Tncalcarea principiilor etice si punerea tot mai mult a accentului pe senzationalism,
in special in televiziune;

- Lipsade preocupare a redactiilor pentru respectarea standardelor profesionale;

- Dezechilibru puternic pe piata fortei de munca intre cererea foarte mare de
personal calificat si oferta extrem de redusa;

- Expunerea publica a unor mecanisme viciate de functionare a presei, prin finantari
cu posibil impact editorial si prin obtinerea de beneficii imorale din activitatea de
presa.

Anul 2007 a continuat tendinta de intensificare a atacurilor la libertatea presei
Tnregistrata in 2006. S-a observat o crestere a presiunilor politice, In special a celor venite
din zonele superioare ale clasei politice. Principalele mecanisme prin care aceste
presiuni au fost exercitate anul trecut au fost utilizarea abuziva a autoritatii pentru a
controla politic institutii importante pe piata de media), dar si folosirea procesului
legislativ pentru a bloca sau impiedica buna functionare a unor legi sau institutii’
Apropierea anului electoral a ridicat miza presei, iar zona politica nu a avut nicio retinere
n a exercita controlul acolo unde legea ii permite - CNA, TVR - sau blocarea unor reforme
legale necesare.

Desi nu a crescut numarul agresiunilor sau al amenintarilor la adresa jurnalistilor,
tot mai multe astfel de cazuri au avut ca protagonisti personalitati politice de prim rang,
Presedintele Traian Basescu conducand detasat la capitolul insulte si agresiuni la adresa
jurnalistilor. Cel mai mediatizat dintre acestea a fost un incident in care Presedintele
Basescu i-a luat din mana telefonul unei jurnaliste care folosea acest telefon pentru a-l
filma. Presedintele se afla intr-un spatiu public. EI a plecat cu telefonul care Il-a
intregistrat insultand-o pe jurnalista, Tntr-o discutie privata pe care a avut-o cu sotia sa (a
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numit-o ,,tiganca imputita”). Prin semnalul pe care il transmit, astfel de gesturi pun in

Trocul politic intre PNL si PSD pentru impartirea conducerilor CNA si TVR; presiuni asupra televiziunii publice si politizarea conducerii
acesteia prin desemnarea unui politician de rang Tnalt ca PDG. Vezi subcapitolele “Televiziunea publica” si “Schimbari la conducerea
Consiliului National al Audiovizualului”.

Intentia MIRA de a Tnlocui legea 544/2001, blocarea procesului de reforma a legii audiovizualului si a legii de functionare a serviciilor
publice de radio si televiziune, diverse initiative legislative. Vezi capitolul “Legislatie”.



pericol toti jurnalistii.

Intalnim n continuare situatii in care reprezentanti de prim rang ai autoritatilor locale
(primari ai unor orase importante) au comportamente de tip ,baroni locali', jignind si
amenintand jurnalisti sau retragand ilegal acreditari ale acestora ca pedeapsa pentru
materialele critice publicate.

La Tnceputul anului 2007, decizia Curtii Constitutionale de a declara legea care
dezincrimina insulta si calomnia ca fiind neconstitutionala a dat tnapoi cu ani buni reforma
in domeniul legislatiei mass-media.

Accesul la informatii a cunoscut o noua imbunatatire legislativa dupa cele aparute
Tn ultimii ani, prin modificarea legii 544/2001. Majoritatea acestor modificari au constat in
extinderea ariei de aplicare a legii. Totusi multe dintre institutiile vizate accepta cu mare
greutate sa respecte prevederile legale, iar singura cale pentru a le face mai transparente
ramane apelul la instante’ De asemenea, au existat tentative guvernamentale de elimina
complet legea 544/2001 si de a o inlocui cu un Cod administrativ in care erau incluse doar o
mica parte din prevederile legii 544/2001"

Dupa cétiva ani de miscari spectaculoase, piata de media a intrat intr-o faza de
stabilizare, grupurile mari consolidandu-si pozitiile pe piata, ajutate si de cresterea in
ritm sustinut a pietei de publicitate. Miscari mai spectaculoase au aparut in piata locala,
unde retele puternice sunt dezvoltate de grupuri cu capital strdin sau autohton.

Exista, de asemenea, exemple de investitii masive in media, care nu au adus niciun
profit proprietarilor, ba chiar genereaza pierderi de milioane de euro anual. Tn astfel de
cazuri exista banuiala legitima ca investitia In media se face pentru promovarea
intereselor politice sau economice ale patronului sau chiar pentru influentarea
eventualelor anchete penale impotriva acestuia’

Dezvoltarea spectaculoasa din ultimii ani a pietei de media a avut ca rezultat si
aparitia unui dezechilibru puternic pe piata fortei de munca intre cererea foarte mare de
personal calificat si oferta extrem de redusa, situatie ce are un impact direct asupra
calitatii produselor editoriale. De asemenea, lipsa colaborarii active intre facultatile de
profil si media are o influenta negativa asupra calitatii produsului editorial.

Aceasta scadere a calitatii este generata si de lipsa de preocupare pentru
respectarea si impunerea unor standarde profesionale in cadrul redactiilor. O alta cauza o
constituie goana dupa audienta.

Un raport al departamentului de cercetare al Agentiei de Monitorizare a Presei
releva ca in stirile prime-time ale televiziunilor generaliste doar putin peste 50 la suta
dintre stiri au fost de interes public Tn perioada monitorizata, restul fiind axate pe fapt
divers, accidente, stiri mondene etc. Respectarea principiilor deontologice ridica adesea
probleme jurnalistilor, mai ales in respectarea prezumtiei de nevinovatie si a principiului
prezentarii tuturor partilor aflate in conflict®

Anul trecut a scos la suprafata doua cazuri de natura sé releve mecanisme viciate de
functionare a presei din Romania. Cazul ,Gigi Becali - Pro TV"demonstreaza existenta unor
mecanisme neclare de finantare a presei, chiar de catre subiectii ei, cu posibile implicatii
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Vezi cazul AMP versus CN Posta Romana, capitolul “Accesul lainformatiile de interes public”.
Vezi capitolul “Legislatie”.
VeziRaportul “Libertatea presei in Romania, anul 2006”, capitolul “Piata de media”, publicat de Agentia de Monitorizare a Presei - www.freeex.ro.

Vezi raportul “Un om a muscat o stire - Raport de analiza a stirilor TV din perspectiva interesului public si a practicilor jurnalistice” - Agentia de Monitorizare
aPresei, mai 2007 - www.mma.ro.

Vezi capitolul “Eticd si autoreglementare”.
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directe asupra zonei editoriale. De mentionat in acest caz sunt atat lipsa de transparenta a
intelegerilor financiare intre partile implicate cat si caracterul nedeontologic al unor
astfel de intelegeri. Cazul ,Chirieac' ridica problema jurnalistilor care au si alte afaceri,
unii dintre ei utilizand actul jurnalistic pentru a-si promova interesele de afaceri.

1.2. Piata de media

Dupa doi ani plini de evenimente spectaculoase, anul 2007 a fost cel in care
piata de media a intrat intr-un proces de consolidare, tendinta de concentrare a
proprietatii urmandu-si cursul atat la nivel national, cat si la cel local.

Marile grupuri de presa au continuat sa lanseze noi produse, desi ritmul aparitiei de
noi canale media s-a estompat vizibil fata de anii anteriori. Aceeasi tendinta se regaseste
si in cazul produselor editoriale. De asemenea, marile grupuri de presa au continuat sa
Tnghita’ pestii mai mici de pe piata, consolidandu-si astfel pozitiile n interiorul pietei.
Exemple ale unor astfel de situatii sunt tranzactiile importante derulate anul trecut, cum
ar fi: achizitia cotidianului Pro Sport de catre Publimedia, transferarea retelei de radio Mix
(25 licente) catre grupul SBS Broadcasting, achizitia radio DEEA de catre Lagardere,
preluarea de catre SC Pro TV SA a postului TV Sport, includerea de noi titluri locale in
cadrul grupului EMI Deutschland GmbH.

in general, structura pietei a ramas aproape identicd cu cea din anul trecut, cele
trei mari grupuri de presd dominand n continuare piata® Singura aparitie notabild in
peisajul mediatic a fost lansarea postului generalist de televiziune Kanal D de catre
compania turca Dogan. Postul a beneficiat de o audienta notabila aproape exclusiv
datorita transmiterii partidelor din cadrul Ligii 1 la fotbal, dupa ce TVR a pierdut dreptul
de retransmisie a acestora de la Telesport.

Consolidarea procesului de trustizare a accentuat concentrarea proprietatii, piata
impingand entitatile media autonome in bratele marilor grupuri, atat din nevoia de cross
promotion, cat mai ales pentru a avea acces la contracte de publicitate. Un exemplu care
confirma ipoteza ca entitatile media au nevoie de grupuri puternice cu suporturi media
diversificate pentru a supravietui este parteneriatul dintre cel mai puternic grup in zona
de print de pe piata romaneasca, Ringier, si grupul Dogan. Ringier a achizitionat 25% din
actiunile Kanal D lainceputul anului 2007, Thainte de lansarea postului de televiziune.

De asemenea, dezechilibrele din piata de publicitate, in care peste doua treimi din
publicitate este directionata catre televiziuni contribuie la aceasta situatie, Tmpingand
entitatile media autonome sa se indrepte spre fuziuni sau parteneriate cu marile grupuri.
Insusi Alexander Theobald, General Manager al companiei Ringier Romania confirma
aceasta stare de fapt intr-un declaratie aparuta in paginile cotidianului Evenimentul Zilei
referitoare la motivele parteneriatului cuDogan:,,Credem ca o mai stransa legaturaintre
titlurile noastre si televiziune este foarte benefica. Al doilea motiv se refera la modul in
care se Impart bugetele alocate publicitatii si cred ca nu este un secret pentru nimeni ca
televiziunea atrage cea mai mare proportie a bugetelor de publicitate. Asa ca vorbim in
acelasi timp de o clard oportunitate de afaceri”’ Trebuie mentionat c& in Romania nu
exista reglementari referitoare la concentrarea proprietatii pe canale diferite
(concentrare incrucisata tv + radio + presascrisa etc.)

In 2007 s-a inregistrat o scidere a audientelor pe piata de televiziune. Aparent
paradoxal, aceasta scadere a fost insotita de o substantiala crestere a veniturilor
televiziunilor, piata de publicitate continuandu-si trendul ascendent din ultimii ani. Presa
scrisa ainregistrat, larandul ei, o scadere a audientei, mai ales in zona principalelor titluri
nationale'’Aceasta scidere a fost Tnsd compensata de o crestere a audientei publicatiilor

8 Vezi Raportul “Libertatea presei in Romania, anul 2006™, capitolul “Piata de media”, publicat de Agentia de Monitorizare a Presei -
www. freeex.ro.

9 “Dogan si Ringier s-au asociat in Kanal D", de Petrisor Obae, Evenimentul Zilei, 25 ianuarie 2007.

10 Lainceputul anului 2008 datele de audienta si tiraj pentru presa scrisd au cunoscut o usoara crestere - www.brat.ro.



locale. Tn schimb, radiourile si internetul au inregistrat cresteri semnificative ale
audientelor, precum si ale veniturilor din publicitate. Internetul avea in luna martie a
anului 2007 aproximativ 3,5 milioane de vizitatori unici, conform www.trafic.ro.

Piata de publicitate a continuat sa creasca cu acelasi ritm sustinut, unele estimari
preliminare ale Initiative Media situand-o in jurul sumei de 485 de milioane de euro, la
finalul anului 2007, cu peste 34% mai mult fatd de anul 2006 Aproximativ dou& treimi din
aceasta suma se indreapta catre televiziuni, presei scrise revenindu-i in jur de 20%.
Publicitatea online era estimata de acelasi studiu al Initiative Media ca atingand 8,7
milioane de euro la finalul anului 2007.

Expansiunea pietei de media din ultimii ani si aparitia unor noi produse editoriale a
determinat o cerere de forta de munca calificata pe care piata nu a reusit sa o acopere.
Astfel, s-a creat un dezechilibru pe piata fortei de munca, in care cererea este mai mare
decat oferta, iar numarul celor bine pregatiti profesional este ingrijorator de scazut. Acest
dezechilibru se reflecta direct si vizibil in produsele jurnalistice, calitatea acestora fiind
intr-o vizibila scadere. Unul din principalii investitori in media, Sorin Ovidiu Vantu,
confirma intr-un interviu acordat revistei Capital aceasta stare de fapt: ,,Este lipsa de
resurse umane, am nevoie de oameni si Ti gasesc din ce in ce mai greu1.2"

Una dintre cele mai controversate tranzactii ce a avut loc pe piata de media n
ultimii ani a fost vanzarea de catre omul de afaceri si presedinte al Consiliului Judetean
Brasov, Aristotel Cancescu, a uneia dintre cele mai puternice retele de radiouri locale din
Romania (Radio Mix) catre grupul SBS Broadcasting. Desi in acte SBS a preluat doar 20% din
firma Canet Radio SRL pe care Cancescu trecuse 25 dintre licentele pe care le detinea,
atat din declaratiile lui Cancescu, cat si din cele ale presedintelui de atunci al CNA, Ralu
Filip, reiese ca celelalte 80% au fost transferate tot catre o firma controlata de SBS
Broadcasting. Motivul pentru care SBS a utilizat acest procedeu de achizitie a fost ocolirea
prevederilor anti-concentrare din legislatia audiovizuala. Conform lui Ralu Filip, ar fi
existat trei orase in care SBS ar fi devenit proprietarul a trei licente Tn urma achizitionarii
licentelor retelei MIX. SBS detine in Romania canalul de televiziune Prima TV, fiind si un
important actor pe piata de radio, unde detine posturile Kiss FM si Magic FM. Concurentul
sau direct, grupul Lagardere, proprietar al posturilor Europa FM si Radio 21 a contestat
aceasta tranzactie, dupa ce aincercat, la randul sau, sa achizitioneze reteaua MIX. Grupul
Lagardere a depus o sesizare la CNA, considerand ca tranzactia este ilegala, din cauza
pozitiei dominante in formarea opiniei publice la nivel national pe care pe care SBS ar fi
detinut-o Tn urma achizitiei, depasind pragul legal de 30% din piata serviciilor de programe
difuzate la nivel national. In urma unei analize proprii, Consiliul Concurentei a
concluzionat ca SBS Broadcasting nu se afla in situatie de pozitie dominanta pe piata radio
din Romania. Fostul proprietar al retelei MIX, Aristotel Cancescu I-a acuzat pe Ralu Filip ca
ar fi intervenitin tranzactie, sugerandu-i sa vanda reteaua trustului Lagardere.

Presa scrisa se confrunta cu o problema specifica: existenta unui sistem de
distributie ,primitiv' si lipsa unui jucator mare pe piata. Editorii de presa scrisa intampina
dificultati in recuperarea banilor datorati de distribuitori. O problema majora o ridica
faptul ca presa scrisa nu atinge aria de penetrare pe care editorii ar dori-o (de exemplu
zona de sate este insuficient acoperitd)"

Pan& n 2012 televiziunile vor trebui sa treaca la sistemul de emisie digital. Tn pofida
acestei iminente, Romania nu este pregatita nici la nivel de politici publice, nici la nivel de
investitii In media (putine televiziuni au introdus sisteme pilot de emisie digitald), nici la

1
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“Studiu Initiative Romania: Publicitatea va creste net cu 34%7n 2007”, de Costin lonescu Hotnews, 16 iulie 2007.
“Inflatie de joburi pe piata muncii”, Capital, 31 ianuarie 2007.
"CarteaAlba aPresei lll - Probleme economice ale presei”, Agentia de Monitorizare a Presei, septembrie 2007 - www.freeex.ro
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nivelul comunicarii sociale (populatia nu cunoaste ce inseamna aceasta schimbare si nici
costurile pe care ea le implica)"*

. . . . . - A 15 . .
Transparentizarea surselor de finantare si a actionariatului in presasi prevenirea
concentrarii raman pe lista de teme ce trebuie rezolvate de industrie si de autoritati.

14 Ibidem.

15 Firme off-shore sunt Tnca actionari in importante institutii de presd. La Realitatea-Catavencu este actionard firma Bluelink 9
Comunicazione Ltd. cu sediul in Cipru. in februarie 2006 Sorin Ovidiu Vantu a recunoscut c se afla in spatele acestei firme. La inceputul
anului 2008, Dan Diaconescu a anuntat CNA ca a vandut 20% din actiunile televiziunii catre Magic Hand Ltd., tot un off-shore cu sediul in
Cipru. Diaconescu a dat declaratii controversate in ceea ce priveste persoana care s-ar aflain spatele acestei firme.



2. CAZUISTICA

2.1 Agresiuni

Pe 17 ianuarie, doi jurnalisti ai cotidianului Monitorul de Cluj aflati in documentare
in comuna Floresti, din judetul Cluj, au fost atacati de trei persoane. Fotoreporterul
cotidianului, Marius Rus, a surprins un scandal ce avea loc in plina strada si a incercat sa
fotografieze scena, moment in care cele trei persoane au devenit violente si au incercat
sa-l loveasca. Reporterului Andi Daiszler i-a fost sparta arcada si i-au fost provocate
taieturi Tn zona fetei'® Cele trei persoane au fugit cand in zond a aparut un echipaj de
politie.

Pe 16 februarie, trei jurnalisti craioveni au fost agresati fizic in comuna doljeana
Cerat de un grup de localnici intre care se afla si fiul primarului. Ziaristii Tncercau sa
documenteze o stire in legatura cu un incendiu petrecut cu o zi Tnainte si In care primarul
localitatii fusese grav ranit. Roxana Vladasel, reporter la cotidianul Editie Speciala a
declarat: “Am fost la Cerat pentru a face o stire despre incendiul (...). Numai ca acolo am
fost primiti cu bata de baseball de fiul primarului, Radu Burnea. Rudele edilului, dar si
cativa oameni aflati in preajma, s-au infuriat la vederea aparatelor de filmat. Au luat ce

au avut laTndemana si au tabarat pe noi. Toti trei am fost batuti”!’

Pe 12 februarie, directorul cotidianului Monitorul de Bacau, Stelian Ungureanu, si
redactorul sef adjunct al aceleiasi publicatii, Ramona Jitaru, au fost atacati de primarul
comunei Dofteana, Costica Asaftei, viceprimarul comunei, Mircea Balcanu, si cativa
consilieri locali.

Conform declaratiilor celor doi jurnalisti'®acestia au primit o sesizare, referitoare la
un scandal ce-l implica pe primarul comunei Dofteana. Echipa Monitorului de Bacau a
ajuns in fata postului de Politie Dofteana in momentul in care masina in care se afla
primarul Asaftei era oprita de un echipaj al Politiei Rutiere Onesti pentru un control. Dupa
ce s-au prezentat, jurnalistii au inceput sa fie loviti de catre primar si ceilalti functionari:
“Am apucat sa spun 'Suntem de la Monitorul’, iar primarul mi-a aplicat un pumn in zona
urechii. Nu am mai stiut ce se intampla, pentru ca pe mine au sarit primarul si inca doi
barbati si au Tnceput sa ma loveasca cu pumnii si picioarele. Au incercat sa-mi smulga
aparatul foto si mi l-au stricat. Primarul ma lovea si tipa tot timpul la ceilalti sa ne
omoare, sa nu scapam vii de acolo””’ Redactorul sef adjunct, Ramona Jitaru a declarat de
asemenea: “Am iesit din masina si am vazut ca domnul director este lovit de primar. I-a
dat un pumn in zona urechii. Nu am apucat sa am vreo reactie, pentru ca au tabarat pe
mine viceprimarul si Tnca un barbat, care m-au trantit intr-un sant si au Tnceput sa ma
loveasca. Am Tncercat sa imi apar capul si burta, pentru ca ma loveau foarte tare cu
bocancii”?’

Cei doi ziaristi au primit ingrijiri medicale la sectia Urgente a spitalului din Onesti si
apoi la Bacau. Ramona Jitaru a avut un picior in ghips si mai multe contuzii, iar Stelian
Ungureanu a suferit un traumatism in zona urechii.

Primarul comunei Dofteana, Costica Asaftei a negat toate acuzatiile pe care cei doi
jurnalisti i le-au adus: “Toata povestea e o tentativa nereusita de discreditare facuta de
cei de la Monitorul in colaborare cu politia. [...] Monitorul ma santejeaza de vreo
saptamana ca sa mainscriu in PD, ca daca nu, ma distrug. [...] Nuam lovit pe nimeni, doar
am protestat verbal la incercarea lor de a ma fotografia si am plecat spre

“Ce reae lumeasi-i discrimineaza”, Azi, 18 ianuarie 2007.

“Trei ziaristi craioveni batuti in exercitiul functiei”, de Cristina Hurdubaia, NewsIN/ Cotidianul, 17 februarie 2007.

Declaratia lui Stelian Ungureanu, aparuta in Desteptarea, “Ziaristi batuti de primarul din Dofteana/ Violenta motivata politic”, Gabi Mihai, Catalin Bejan, 14
februarie 2007.

Declaratia lui Stelian Ungureanu aparuta initial intr-un comunicat de presa al celor doi ziaristi si preluata de mai multe cotidiene (vezi Adevarul, 14 februarie
2007, “Doi ziaristi de la Monitorul de Bacau, agresati n fata politiei”; Ziarul de Bacau, 14 februarie 2007, “Jurnalisti agresati de functionarii Primariei

Dofteana”).
Declaratia Ramonei Jitaru din comunicatul de presa al celor doi jurnalisti.
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casa”’'De asemenea, viceprimarul Mircea Balcanu, acuzat ca ar fi lovit-o cu picioarele pe

Ramona Jitaru a declarat: “nu am dat niciodata in nimeni. Nici nu pot lovi cu piciorul, ca
am proteza. Treceam prin zona si am vazut ca unii se incaierasera. Cineva m-a filmat si am
depus plangere la Politie ca am fost filmat fara a mi se cere acordul”?

Politia municipiului Onesti le-a intocmit dosare penale pentru lovire, violenta si
distrugere atat primarului cat si viceprimarului. Primarul comunei Dofteana facuse
obiectul unei serii de articole ale Monitorului de Bacau ce vizau cheltuirea unor fonduri
publice si vanzarea in conditii neclare a unui castel al familiei Ghica (caz ajuns astazi in
atentiaDNA).

Cazul nu a avut totusi si repercusiuni n instanta, Parchetul Onesti hotarand
neinceperea urmaririi penale Tmpotriva primarului si celorlalti functionari publici din
Dofteana. Ramona Jitaru a declarat, pentru intocmirea acestui raport, ca nici nu a fost
chemata la audieri de catre procurori, desi este parte vatamata in acest caz.

Pe 7 aprilie, Thaintea meciului de fotbal Steaua-Dinamo, mai multi suporteri ai
echipei FC Steaua I-au agresat pe Robert Cristea, cameraman al echipei de stiri a postului
public de televiziune. Jurnalistul a nimerit in mijlocul unui grup de “ultrasi”, care au
incercat sa-l1 impiedice sa filmeze, lovindu-I cu lanturi si distrugand partial camera de luat
vederi?’

Fortele de ordine nu au reusit sa asigure protectia si securitatea jurnalistului ce Tsi
facea meseria si se alfa intr-un spatiu public. In fapt, cameramanul TVR a acuzat direct
jandarmii c& ,,s-au uitat nepasatori in loc sa intervind”**Pozitia oficiala a Jandarmeriei
Bucuresti a fost ca jurnalistul nu a respectat recomandarile si masurile impuse de fortele
de ordine - acesta a intrat intre suporteri, fapt nerecomandat de jandarmerie, si a facut
acest lucru fara a-i informa pe jandarmi cu privire la intentiile sale. Totodata,
Jandarmeria Bucuresti a negat acuzatia cameramanului TVR cu privire la neinterventia
fortelor de ordine, afirmand ca in acel loc nu se afla niciun jandarm si ca acest lucru este
confirmat de Tnregistrarea video. Jandarmii au sustinut ca prin imaginile filmate ulterior,
in care lentila camerei are crapaturi vizibile, se demonstreza ca in momentul in care
cameramanul a iesit dintre suporteri si jandarmii au putut interveni, nu a mai avut loc
nicio agresiune. Jandarmeriaa precizat si faptul ca normele tactice de folosire a cailor le
interzic fortelor de ordine sa descalece pentru a actionain zone aglomerate sau sa intre cu
caii in grupuri compacte de oameni.

Pe 17 martie 2008, instanta I-a condamnat pe suporterul Catalin lordan (cunoscut
sub porecla de "Tweety' printre suporterii stelisti), identificat ca fiind agresorul principal,
la 1 un an de inchisoare cu suspendare si la plata a 20 000 de lei drept despagubiri morale
catre Robert Cristea.

Pe 19 mai s-a petrecut cazul care avea sa devina cel mai mediatizat al ultimului an
n ceea ce priveste agresiunile si insultele la adresa jurnalistilor.

Ziua de 19 mai a fost ziua referendumului cu privire la demiterea Presedintelui
Romaniei, Traian Basescu. In seara acelei zile, presedintele s-a dus la cumparaturi
Tmpreuna cu sotia lui, la un supermarket din capitala. Un numar considerabil de ziaristi I-a
insotit. Pentru ca filmatul Tn interiorul supermarketului era interzis, majoritatea
jurnalistilor si a cameramanilor a ramas afara sa il astepte pe seful statului. Andreea Pana,
reporter al Antenei 1, a intrat in supermarket si I-a filmat pe Presedintele suspendat cu
telefonul mobil. Acelasi lucru I-au facut si alti cumparatori aflati in preajma presedintelui.
Intr-o primé faza seful statului a intrat in dialog cu reporterul. Dup& ce a raspuns unei serii
de intrebari, Traian Basescu i-a cerut jurnalistei sa inceteze sa-I mai filmeze. Andreea

21
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24

“Jurnalisti agresati de functionarii Primariei Dofteana”, de Alin Leanca, Ziarul de Bacau, 14 februarie 2007.
Ibidem.

“Jandarmii sustin ca operatorul de la TVR e vinovat ca s-a bagat intre suporteri”, Gandul, 10 aprilie 2007.
Ibidem.
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Pana s-a oprit, Tnsa in momentul in care presedintele a iesit din supermarket a reinceput
sa-l filmeze. Deranjat de acest fapt, presedintele a intrebat-o: ,,Mai, pasarica, tu nu ai
treaba azi?”, apoi i-a smuls telefonul din mana si a refuzat sa i-l inapoieze cand aceasta a
spus ca fapta sa e sinonima cu furtul.

Dupa ce a luat telefonul ziaristei si I-a bagat in buzunar, presedintele nu I-a oprit.
Telefonul a continuat sa inregistreze. Mai tarziu, in acea seara, telefonul a fost thapoiat
jurnalistei de catre angajatii SPP. Ziaristii de la Antena 1 au observat ca inregistrarile
fusesera sterse din memoria telefonului, Thsa nu si din memoria cardului. Aceste
inregistrari, care au fost difuzate a doua zi, au declansat un scandal public, deoarece in
momentul in care Traian Basescu se afla in masina i s-a adresat sotiei sale: ,,Cat era de
agresiva tiganca asta imputita... nustiu, Maria... da'... trebuia sa i se intample odata...”

Consiliul National de Combatere a Discriminarii (CNCD) s-a autosesizat si I-a
sanctionat pe Presedinte cu avertisment pentru folosirea expresiei “tiganca Imputita”. Tn
judecarea recursului formulat de Presedinte Tmpotriva aceste sanctiuni, Curtea de Apel
Bucuresti a afirmat ca prezentarea publica a inregistrarii de pe telefonul mobil al
jurnalistei, Tn care presedintele Basescu foloseste la adresa acesteia expresia “tiganca
mputita”, s-a facut in mod legal: “In calitate de ziarista si fata de faptul ca priveau pe
reclamant ca sef al statului, aceste informatii au fost facute publice Tn mod licit, Tn acord
cu dispozitiile articolului 10 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului’- »

Pe 2 iulie, in Braila, un cameraman al postului de televiziune ProTv a fost batut in
timp ce 1i filma pe membrii unei presupuse grupari de camatari. Acestia intrasera intr-o
casa pentru recuperarea unei datorii Tnsa, Tn urma “scandalului” iscat, la fata locului a
sosit un echipaj de politie si 0 echipa a postului ProTv. In timp ce operatorul Gabriel Stoica
incerca sa filmeze casa, de pe spatiul public, a fost atacat de unul dintre membrii gruparii
si a fost lovit cu pumnii si picioarele in cap si in abdomen. Gabriel Stoica a fost transportat
la spital unde a primit ingrijiri medicale. Conform dosarului penal intocmit, jurnalistul a
avut nevoie de 7 zile de ingrijiri medicale, iar pagubele produse in urma lovirii aparatului
de filmat s-au ridicat la valoarea de 400 de lei?®

Peste 1500 de suporteri au participant pe 8 septembrie la un miting impotriva
proiectului de lege privind pedepsirea violentei pe stadioane, promovat de catre
presedintele Ligii Profesioniste de Fotbal (LPF), Mitica Dragomir. In timpul marsului, trei
fotoreporteri au fost agresati de catre protestatari. Daca doi dintre fotoreporteri, de la
Mediafax si Prosport, au fost doar imbranciti si injurati, cel de-al treilea, Mircea Reste de
la Cotidianul, a fost lovit cu pumnul in fata: “Imediat dupa ce am trecut de Piata Victoriel,
unul dintre suporteri m-a imbréancit, dupa care a reintrat in formatie. Am inceput sa il
fotografiez, m-a observat, a venit la mine si m| aars un pumn, mi-a spart buza, dupa care
a fost aclamat de ceilalti membri din trupa”? Suporterul in cauzi, Laurentiu Stemat, a
negatqfaptul ca l-ar fi lovit cu pumnul pe fotoreporter, dar a recunoscut ca I-a imbrancit si
scuipat pentru ca acestail fotografia.

Pe 11 septembrie, primarul comunei Salsig din judetul Maramures, Florian Luca, a
bruscat o echipa de jurnalisti a postului de televiziune Axa Tv, condusa de loan Rosiianu,
reporter Andrei Negoita si cameraman Bogdan Pocol. loan Rosiianu a declarat pentru acest
raport, ca primarul “a Tncercat sa-mi smulga microfonul din mana, m-a bruscat si m-a
Tmpins, iar pe cameramanul Bogdan Pocol I-a lovit dupa aceea cu masina in genunchiul
piciorului drept”. Conform relatarilor lui Rosiianu, pentru a scapa de insistenta
jurnalistilor “primarul s-a urcat Tn masina primariei, a turat motorul, a pornit in tromba,
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,.,Curtea de Apel il considera responsabil pe Basescu pentru ce spune oriunde si oricand”, de lulius Cezar, Gandul, 19 decembrie 2007.
,»Agresorii cameramanului ProTv - trimisi in judecata de Parchetul brailean”, de Sorin Titei, Gandul, 4 iulie 2007.

“Huliganii au urlat pentru dreptul de a da cu pumnul”, de Dorin Petrisor, Viorel Dobran, Cotidianul, 10 septembrie 2007.

Ibidem.
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a virat scurt stanga si I-a lovit pe cameramanul ce continua sa filmeze”? Jurnalistii au

filmat scena. O serie de martori, printre care si vicepresedintele Consiliului Judetean
Maramures, Emil Marinescu, au asistat la incident.
Cei trei au facut plangere la politie, cazul fiind preluat de IPJ Maramures.

Pe 19 septembrie doi jurnalisti ai cotidianului Hunedoreanul (Ovidiu Petrovai,
redactor-sef adjunct si Doru Nica, fotoreporter) au fost bruscati de catre directorul
Teatrului din Deva, Nicodim Ungureanu, pe holul institutiei pe care o conduce. Acestia
doreau sa-i solicite directorului teatrului pozitia cu privire la un control efectuat la teatru
de catre Inspectoratul Teritorial de Munca Hunedoara. Directorul a sarit la fotoreporterul
Doru Nica, a tras de aparatul foto si a incercat sa i-1 smulga de la gat, motivand ca nu
permite sa fie fotografiat. La insistentele redactorului sef adjunct al cotidianului
Hunedoreanul ca directorul sa prezinte totusi o pozitie in legatura cu controlul ITM,
directorul I-a Tmbrancit pe acesta pe scarile din holul institutiei?’Nu au existat martori ai
acestui incident, Tnsa exista fotografiile facute de fotoreporterul Nica Doru si o
inregistrare audio facuta de redactorul sef adjunct.

Pe 17 noiembrie, Tnaintea meciului de fotbal dintre Bulgaria si Romania, suporterii
dinamovisti care s-au deplasat la Sofia i-au agresat pe jurnalistii de la Antena 3 care
Tnsoteau autocarul cu cei 50 de suporteri din Stefan cel Mare. Trimisul Antena 3, Laurentiu
Radulescu, a fost lovit in fata cu pumnul de suporterii dinamovisti. Acesta a declarat:
»inainte cu 50 de km de a ajunge la Sofia, masina fanilor dinamovisti a facut o oprire. Am
coborat si noi, moment in care am fost incercuiti de mai multe persoane, iar una dintre
acesteam-a lovit"’'

Acesta nu a fost singurul incident. Tn apropierea vamii Giurgiu, suporterii
dinamovisti au taiat unul din cauciucurile autoturismului cu care se deplasa echipa
Antenei 3. ,,Ne-au tot cerut sa nu-i fimam, dar nu am acceptat asa ceva. Ei au tinut sa se
facéTm;elegi"f% mai declarat Laurentiu Radulescu.

Liderul suporterilor dinamovisti, Elias Bucurica, a negat incidentele spunand ca:

»nu s-aintamplat nimic. Am fost mereu insotiti de jandarmi” >

Pe 5 decembrie, jurnalistul american Chuck Todaro a fost taiat cu cutitul de doua
persoane, in timp ce se afla in documentare in localitatea vasluiana Teisoru. Jurnalistul
american a declarat pentru MediaFax: ,,eram Tmpreuna cu seful comunitatii de rromi din
Teisoru cand, la un moment dat, am fost oprit pe drum de cei doi. Dupa ce le-am explicat
de ce ma aflu acolo, au incercat sa-mi ia agenda si aparatul foto. Nu am vrut sa le dau.
[...] Atunci, au inceput sa ma loveasca si, cand au vazut ca nu cedez, unul din ei a scos un
cutit de vanatoare de la brau si a incercat sa mi-1 infiga in piept. Din reflex, am parat cu
mana, dar m-am ales cu o taietura serioasa, dupa care am cazut la pamant. Stiind
pericolul la care sunt expus, m-am ridicat imediat si am fugit pe drum, ascunzandu-ma
ntr-o casé a unui localnic">*

Politia a reusit safiretina pe cei doi si sa recupereze bunurile jurnalistului.
2.2. Amenintari si insulte

Pe 18 iunie, Presedintele Traian Basescu se afla impreuna cu sotia in statiunea
Mamaia. La scurt timp dupa ce cuplul prezidential si-a facut aparitia pe faleza statiunii,
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Tot din declaratia pe care loan Romeo Rosiianu ne-a dat-o pentru intocmirea acestui raport.

“Teatru cu pumnul”, de Ovidiu Petrovai, Gazeta Vaii Jiului, 21 septembrie 2007.

,.Ziaristi agresati de fanii dinamovisti”, de Marius Magprit, Viorel Tudorache, Gazeta Sporturilor, 18 noiembrie 2007.

Ibidem.

Ibidem.

,.Ziarist american aflat Tn documentare in judetul Vaslui, injunghiat cu cutitul de doi romi”, de Teodor Istrate, Mediafax, 6 decembrie
2007.



acestia au fost asaltati de sute de turisti. Turistii au fost lasati sa se apropie de presedinte,
nsa corespondentii locali de presa, cameramanii si fotografii profesionisti au fost
indepartati din jurul cuplului prezidential de catre SPP-isti.

Pentru ca presa a incercat totusi sa urmeze cuplul prezidential, presedintele
Basescu s-a adresat sotiei: ,,Imposibil, sunt de o nesimtire incredibila. Suntin timpul meu
liber”. Presedintele nu se afla oficial in concediu, el mutandu-si doar resedinta pe
perioada verii.

In 21 iunie Evenimentul Zilei facea public faptul c& Tn urma unui reportaj critic la
adresa primarului municipiului lasi, Gheorghe Nichita, aparut in editia de Moldova, acesta
I-a sunat pe reporterul Cezar Padurariu si I-a amenintat, urland: “Daca te iei de familia
mea, Tti rup capul, nesimtitule!”*Gheorghe Nichita I-a sunat si pe coordonatorul editiei
de Moldova a ziarului, Sabin Orcan, pe care I-a acuzat ca a fost trimis special la lasi pentru
a-1 compromite si I-a amenintat: “Las&, ba, ci 0 sa m& ocup eu si de tine!”*

Pe 11 iulie, in pauza unui meci amical, antrenorul echipei de fotbal F.C. Politehnica
lasi, lonut Popa, i-a agresat verbal pe jurnalistii ce urmareau partida de langa banca de
rezerve: ,,Voi ce cautati, ma, aici? Plecati Tn p... mea de-aici! N-aveti voi ce cauta aici!
Afara! Dupa ce ca va las sa va uitati la meci, acum veniti si peste mine? lesiti in p... mea
afara!””intr-un acces de furie, acesta a distrus trepiedul unui cameraman de la TVR lasi.
Dupa meci lonut Popa si-a cerut scuze: “Voi stiti ca eu sunt un tip temperamental! [...]
Vreti sa-mi cer scuze?! Uite, Tmi cer scuze! E bine?!”. Popa a cerut scuze si echipei TVR si a
acceptat sa acopere costurile pentru reparatia trepiedului.

Pe 4 octombrie 2007, Presedintele Traian Basescu a recidivat in a jigni
reprezentantii mass media. Aflat la inaugurarea unei fabrici din judetul llfov, acesta a fost
intrebat de o reporterd a Antenei 3, Sorina Matei, daca la revenirea in Bucuresti va face o
declaratie cu privire la respingerea motiunii de cenzura de catre Parlament. Raspunsul

presedintelui a fost: ,,Sigur, vin direct in birou la tine sa-o facem” 2

Pe 24 octombrie, primarul Craiovei, Antonie Solomon, I-a njurat si I-a amenintat
pe Arthur Andritoi, jurnalist la un post de televiziune local. Jurnalistul ceruse primarului sa
permita accesul unei echipe a televiziunii Tele U la o intalnire a Partidului Social-Democrat
ce se desfasura in cladirea Filarmonicii "Oltenia". Acesta obtinuse permisiunea de a filma
intélnirea, Tnsa atunci cand reporterii s-au prezentat la eveniment, accesul le-a fost
interzis. Cand ziaristul I-a contactat din nou telefonic pe primar, acesta a inceput sa-I
Tnjure si sa-l ameninte cu bataia: “Te prind si te calc in picioare! Sa vezi ce fac eu cu voi de
acu' Tnainte, auzisi? Te joc in picioare, fii atent, cand te prind! Derbedeu' dracu'!”’¥

Pe 3 decembrie senatorul PSD lon Vasile, i s-a adresat unui fotoreporter care 1l
fotografia cu expresia: “Sa-mi dai si mie chilotii tai sa ti-i pozez intr-o zi. Am si eu o
curiozitate". Evenimentul s-a petrecut in curtea sediului PSD din Bucuresti.

2.3. Presiuni ale autoritatilor. Presiuni politice si economice
Romulus Dubat, redactor la publicatia locala Adevarul de Arad ce apartine grupului

Inform Media, a publicat la inceputul lunii februarie mai multe anchete critice referitoare
la activitatea Primarului Municipiului Arad, Gheorghe Falca. La scurt timp, jurnalistul a
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“Politicieni pe care i-au lasat nervii”, de lonela Luchian, Evenimentul Zilei, 21 iunie 2007.

Ibidem.

“Antrenorul lonut Popa a luat la suturi un trepied al TVR”,de Gabriela Dobos, Gandul, 13 iulie 2007.
A.N., Hotnews, 4 octombrie 2007.

Mediafax, 25 octombrie 2007.
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fost anuntat de conducerea ziarului ca va trebui sa paraseasca redactia Tn urma
restructurarii postului sau. Dubat a reclamat faptul ca nu i-a fost pusa la dispozitie
evaluarea pe baza careia s-a luat decizia restructurarii postului sau si a invocat o alta
evaluare a angajatilor efectuata cu doar cateva saptamani Tnainte, in urma careia
activitatea sa era clasata in primele trei locuri din intreaga retea de ziare apartinand
companiei Inform Media. Jurnalistul a sustinut ca decizia restructurarii postului sau a fost
o consecinta directd a publicarii articolelor referitoare la primarul Gheorghe Falca. n
replica, Alexandru Seres, fost redactor sef la Adevarul de Arad in perioada restructurarii
postului lui Dubat, a sustinut ca decizia restructurarii nu are nicio legatura cu publicarea
respectivelor materiale, ea fiind determinata de existenta unor probleme de natura
profesionala si disciplinara.

Cotidianul Curentul a publicat in editia sa din 20 martie 2007 un material referitor
la clauzele abuzive din contractele de publicitate impuse de cel mai mare operator de
telefonie fixa din Romania, compania Romtelecom si de agentia de media care
administreaza contractele de publicitate ale Romtelecom, S.C. Mediacom Romania S.A.
Una dintre clauzele mentionate limita grav libertatea editoriala a publicatiilor care
beneficiaza de publicitate din partea Romtelecom, interzicand orice actiune care ar
afecta negativ imaginea companiei: "PRESTATORUL (institutiile de media) garanteaza
BENEFICIARULUI (Romtelecom) ca nu va intreprinde si nu va permite nicio actiune in
cursul si In legatura cu prestarea Serviciilor ce fac obiectul acestui Contract Cadru, de
naturd sa incalce dreptul laimagine al beneficiarului final al Materialelor. in plus, fata de
cele de mai sus, daca Prestatorul incalca sub orice forma imaginea beneficiarului final al
Materialelor transmise de BENEFICIAR, Tn aceasta situatie, Tn afara de de celelalte
instructiuni transmise de catre BENEFICIAR, va intreprinde prin mijloace proprii si pe
cheltuiala sa, orice masuri care sa inlature efectele create Tn acest sens (incluzand, dar
fard ase limita la publicarea oricarei retractari necesare, etc.)”:*

Romtelecom si-a exprimat punctul de vedere asupra acestei clauze, considerand ca
"prevederea din contract nu ingradeste Tn niciun caz dreptul la libera exprimare",
societatea fiind de parere ca este "absolut normala obligatia (...) cain cursul siin legatura
cu prestareaserviciilor (institutia mass media, n.r) sa nu intreprinda si sa nu permitavreo
actiune de natura si prejudicieze imaginea Romtelecom"? Potrivit societtii, clauza nu
afecteaza dreptul si libertatea publicatiei media de a publica materiale editoriale despre
Romtelecom ci doar "In cazul publicarii vreunui material care ar contine informatii
inexacte, care ar leza imaginea Romtelecom".

Pe 27 martie directorul TV Galati, Florin Paslaru, a intrerupt la jumatate
transmiterea talk show-ului ,,Gandul de seard” moderat de Sorin Titei. In emisiune erau
prezenti doi lideri ai Sindicatului Solidaritatea, in care sunt membri peste 7000 de salariati
ai Mittal Steel Galati. Emisiunea dezbatea revendicarile salariatilor. Desi invitat sa
participe la emisiune, senior managerul Mittal Steel Galati , lonel Bors, a refuzat sa
participe. El a cerut in schimb directorului TV Galati sa intrerupa emisiunea, ceea ce
acesta a si facut. Florin Paslaru si-a justificat ulterior gestul prin faptul ca "toata presa
galateana isi trage fondurile de la Mittal Steel"*iar in ceea ce priveste postul sau de
televiziune, poate sa-si piarda sediul la interventia directorului Bors. Cateva zile mai
tarziu, Florin Paslaru a promis ca va aduce un reprezentant al administratiei Mittal Steel
intr-o emisiune-dezbatere, dar ulterior s-a razgandit si nu a mai permis accesul pe post
liderului Solidaritatea, Gheorghe Tiber. Sesizat de realizatorul emisiunii “Gandul de
seara”, reprezentantul CNA1n zona Galati - Braila, inspectorul Roberto lacomi, a refuzat
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,,Romtelecom cumpara tacerea mass media”, Curentul, 20 martie 2007.
Ibidem.

Vezi “Administratia Mittal Steel Galati a interzis doua emisiuni de televiziune”, de Sorin Titei, Gandul, 29 martie 2007.
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sa se implice in acest caz. Ulterior el a fost demis de catre CNAZ®

Sindicalistii de la Solidaritatea au acuzat faptul ca institutiile mass-media din
Galati nu le prezinta punctul de vedere Tn mod obiectiv si ca sunt insuficient de critice fata
de conducerea Mittal Steel #

Pe 19 aprilie, organizatia Civic Media, condusa de jurnalistul Victor Roncea, se
alatura unui apel in favoarea presedintelui Traian Basescu semnat de mai multe organizatii
neguvernamentale. Apelul era lansat chiar in ziua suspendarii presedintelui de catre
Parlamentul Roméaniei, eveniment catalogat de semnatarii apelului drept o “veritabila
lovitura de stat” care ar fi urmarit ca ,,prin suspendarea Presedintelui Romaniei,
parghiile statului roman sa fie preluate de grupuri de interese politico-economice”.

Pe 20 aprilie, Roncea a fost instiintat de Sorin Rosca Stanescu, directorul
cotidianului Ziua, ca i se pune n vedere sa paraseasca redactia ziarului Tn urma semnarii
apelului pro-presedinte care continea puncte de vedere diferite de politica editoriala a
ziarului. Conform declaratiilor lui Roncea, acestuia i s-a solicitat depunerea demisiei ,,ca
solutie a despartirii, fara scandal' si cu eventualitatea angajarii intr-un alt ziar din cadrul
Trustului SOV, unde se joaca sceneta sustinerii lui Traian Basescu, respectiv ,Cotidianul'...
Mi s-a comunicat ca daca nu ma voi supune voi fi oricum Tn imposibilitatea de a mai
practica jurnalismul pentru ca pe piata media functioneaza o intelegere secreta a
‘Cartelului oligarhilor de presa'. Pentru ca nu dadeam semne de ,intelegere' am fost pus la
index in redactie iar articolele mi-au fost cenzurate, cele publicate fiind supervizate
Tnainte personal de catre Rosca Stanescu. Ulterior, cand nu am dat curs invitatiei de a-mi
da demisia ,de buna voie', mi s-a comunicat prin intermediari ca avocatii ziarului ma vor
obliga sa parasesc ziarul”

Punctul de vedere al lui Victor Roncea a fost publicat integral Tn paginile ziarului
Ziua, fiind urmat de un raspuns al lui Sorin Rosca Stanescu, in care acesta face publice
motivele conflictului. Printre acestea este mentionata implicarea tot mai activa a lui
Roncea 1n activitatile Civic Media in detrimentul celor de la ziar, precum si lipsa unei linii
de demarcatie intre aceste doua activitati, ceea ce a adus prejudicii de imagine ziarului
Ziua. ,,I-am comunicat lui Roncea ca, in mod normal, ar trebui sa ne despartim. Si I-am
rugat sa se gandeasca daca nu cumva e bine sa se consacre o vreme activitatii Civic Media.
Cand mi-araspuns ca, in aceste conditii, nu ar castiga suficient de multi bani, i-am spus ca,
eventual, potinterveni la un alt ziar, unde ideile sale s-ar afla intr-un mai mare confort cu
ideile celorlalti”

In cele din urm&, conflictul a fost stins, Roncea continuandu-si activitatea
editorialain cadrul redactiei Ziua.

Dan Voiculescu, important om politic si de afaceri, fost proprietar al unuia dintre
cele mai puternice grupuri media din Romania, actualmente patronat de fiica sa, a
intervenit in direct in cadrul emisiunii Stirea zilei transmisa de Antena 3 In data de 2 mai.
Antena 3 face parte din grupul media patronat de fiica lui Dan Voiculescu. Emisiunea o
avea ca invitata pe fostul ministru al justitiei, Monica Macovei. Voiculescu a sunat si a
intervenit in emisiune din proprie initiativa, acuzand-o pe aceasta de "fatarnicie", "talent
de a juca teatru" si numind-o "procuror ceausist". ““Da, doamna Macovei. Imi face multa
placere sa va insult, pentru c& jucati un teatru...”, a mai spus Voiculescu® Tn momentul in
care moderatorul emisiunii a incercat sa tempereze atacurile lui Dan Voiculescu, acesta a
admonestat-o in direct: ““Sa va fie de bine, doamna Gabriela Vranceanu Firea, cu invitatii
dumneavoastra cu tot”.

Consiliul National al Audiovizualului s-a autosesizat si a trimis o scrisoare deschisa
postului Antena 3 in care fsi arata 'ingrijorarea’ fata de interventia lui Dan Voiculescu.

Vezi “Administratia Mittal Steel Galati a interzis doua emisiuni de televiziune”, de Sorin Titei, Gandul, 29 martie 2007; Comunicat
MediaSind, 4 Aprilie 2007 - www.mediasind.ro.

Vezi Comunicat MediaSind, 4 aprilie 2007 - www.mediasind.ro
Www.civicmedia.ro.

,.Cazul Roncea”, Ziua, 24 aprilie 2007.

Stireazilei, Antena 3, 2 mai 2007.
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Conform acestei scrisori, "Atunci cand doamna Firea a incercat sa echilibreze discutia si sa
respecte 'regulile jocului', prevazute de legislatia audiovizuala, domnul Dan Voiculescu a
admonestat-o, folosind un ton si un limbaj neadecvate exprimarii in spatiul public, fapt

TR ~ ~ o < .- . ... .,.48
ce ridica un mare semn de intrebare in legatura cu relatiile dintre patronat si ziaristi".

CNA a considerat ca aceasta interventie "afecteaza independenta editoriala a postului
Antena 3 si aduce prejudicii insesi libertatii de exprimare".

Pe 26 septembrie 2007, DIICOT (Directia de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism) dispunea scoaterea de sub urmarire penala a
jurnalistilor Sebastian Oancea si Marian Garleanu, cei doi jurnalisti vranceni nvinuiti
pentru detinere si raspandire de informatii secrete. Decizia venea la un an si sapte luni de
la inceperea urmaririi penale si dupa ce organizatii de media si de drepturile omului au
protestat vehement impotriva acestor nvinuiri? Solutia DIICOT 1i achita pe cei doi
jurnalisti de orice Tnvinuire penala, Tnsa 1i condamna la plata unor amenzi administrative
n valoare de 800, respectiv 900 de lei pentru incalcarea legii sigurantei nationale (legea
51/1991), precum si la plata unor cheltuieli de judecata in valoare de 1920 de lei fiecare.
Sebastian Garleanu a facut apel impotriva acestei decizii.

Pe 10 octombrie 2007, televiziunea romana deschidea jurnalul de la ora 19.00 cu
stirea “Filaj laministri*. Crainicul introducea stirea anuntand ca TVR prezinta: “imaginile
care in opinia procurorilor anti-coruptie probeaza ca Decebal Traian Remes, ministrul
agriculturii, a luat mita”. Stirea prezenta niste imagini obtinute de postul public din care
reiesea ca loan Muresan, fost ministru al agriculturii, i-ar fi dat un plic, presupus cu bani,
ministrului agriculturii Tn functie - Decebal Traian Remes. Imaginile difuzate, filmate cu
camera ascunsa, 1i aratau pe cei doi discutand intr-o cafenea. Filmul mai continea si o
Tnregistrare a unei convorbiri telefonice intre ei. Din film reiesea ca cei doi ar fi discutat
despre aranjarea unor licitatii>’Pe parcursul primei difuzari, TVR a adaugat un titlu peste
imagini: ,,Flagrant”. Stirea nu continea punctul de vedere al celor doi politicieni implicati,
redactia explicand ca incercarile de a-i contacta au ramas fara raspuns. Spre finalul
jurnalului, loan Muresan a contactat redactia si a intrat in direct, negand ca ar fi fost vorba
despre un plic cu bani. De asemenea, el a mai acuzat faptul ca se face justitie la
televiziune.

Provenienta inregistrarii nu a fost dezvaluita de TVR, dar transcriptul aceleiasi
filmari fusese deja facut public cu cateva zile Tnainte de o agentie de stiri si de presascrisa.
De asemenea, conform declaratiilor directorului Departamentului de Stiri al TVR, Rodica
Culcer, imaginile difuzate nu au fost montate de TVR, ele fiind difuzate in forma primita.
in aceeasi seard, TVR a anuntat ca ziua urmatoare va difuza inca o inregistrare video cu
loan Avram Muresan. Imediat dupa difuzarea primei inregistrari, Decebal Traian Remes a
emis un comunicat de presa in care protesta fata de difuzarea respectivului material,
acuzand scurgerea acestuia din interiorul sistemului de justitie si in care cerea
Presedintelui Director General al TVR sa ia masuri. De asemenea, primul ministru Calin
Popescu Tariceanu a criticat TVR pentru difuzarea inregistrarii respective, considerand
ca ,,Modul in care s-a facut prezentarea jurnalistica denota carente grave in ceea ce
priveste deontologia celor care lucreaza la televiziunea publicd” .>*

Daniel Morar, procurorul sef al Directiei Nationale Anticoruptie, dar si Presedintele
Traian Basescu au dezmintit ca imaginile ar fi provenit de la procurori sau de la Presedintie,
singurele institutii care aveau acces la dosar in mod legal. Pe 11 octombrie, Remes a
demisionat din functia de ministru al agriculturii. Consilul Superior al Magistraturii a
declansat o ancheta pentru a identifica pe cei responsabili de scurgerea catre presa a
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Scrisoare deschisa catre Antena 3 - www.cna.ro.

Agentia de Monitorizare a Presei - Raportul “Libertatea presei in Romania, anul 2006 - www.freeex.ro.
Imaginile difuzate de TVR pot fi gasite pe www.youtube.com.

www.mediafax.ro.
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acestor probe judiciare??

Tot pe 11 octombrie, a doua zi dupa difuzarea primei inregistrari, TVR aanuntat ca
nu va mai difuza continuarea filmului ca urmare a unei note interne semnate de Alexandru
Sassu, Presedintele Director General al TVR. In nota respectiva, Sassu considera ci
difuzarea nregistrarilor audio si video cu discutiile Remes-Muresan Ciorba nu e "corecta,
legala si oportuna”. Cu toate acestea, in seara difuzarii primului material, Sassu afirmase
ca a fost de acord cu difuzarea primei parti a inregistrarii, singura problema pe care o
identificase n difuzarea acesteia fiind una ,,morala”, si anume ,,implicarea (TVR) intr-o
batalie politica”?

Agentia de Monitorizare a Presei si APADOR-CH au calificat gestul Presedintelui
Director General drept cenzura.

Rodica Culcer a protestat fata de aceasta decizie, transmitandu-i in data de 12
octombrie o solicitare scrisa Presedintelui Director General prin care cerea aprobarea
pentru difuzarea celorlalte inregistrari, invocand existenta unui interes public evident in
difuzarea acestora.

Comisia de Etica si Arbitraj a TVR, sesizata de Alexandru Sassu, a considerat drept
justificata difuzarea in data de 10 octombrie a inregistrarii considerand ca aceasta este de
»certinteres public”, dar a considerat ca s-au comis cateva erori profesionale si incalcari
ale Statutului ziaristului din TVR. Printre acestea, raportul Comisiei mentioneaza ca
materialul filmat nu a fost insotit de precizarea faptului ca TVR “nu poate garanta
autenticitatea materialului ajuns in posesia sa, ca nu isi asuma felul in care a fost montat
acesta si ca nu poate certifica corectitudinea subtitrajelor si a celorlalte Tnscrisuri,
ntrucat toate acestea nu-i apartin”. De asemenea, Clubul Roman de Presa a analizat
cazul si a concluzionat ca nu a fost incalcata litera Codului Deontologic prin difuzarea
filmului, dar ca ,,s-au comis un numar de erori profesionale de catre Departamentul de
Stiri, care au afectat prestigiul si credibilitatea TVR, dar nu au afectat adevarul si
mesajul materialelor prezentate”?’ CRP a considerat nota interna prin care Sassu cerea
nedifuzarea celei de-a doua parti a materialului video drept ,,0 forma de presiune”.

La doar cateva zile distanta, pe 14 octombrie, conducerea TVR a decis
reorganizarea Directiei Stiri, impartind-o Tn doua departamente distincte, unul de stiri si
unul de sport, urméand a se organiza concursuri pentru conducerea acestora. Conducerea
Directiei a rdmas neschimbata, Rodica Culcer pastrandu-si postul. Tnsd, conform noii
organizari, postul ocupat de ea si-a pierdut toate atributiile editoriale, acestea fiind
transferate catre cele doua departamente, conducerea Directiei urmand a avea doar
competente manageriale. Madalina Radulescu, noul director interimar al
Departamentului Stiri a decis transferul mai multor persoane apropiate Rodicai Culcer de
la principalul jurnal de stiri la jurnalul de noapte sau la jurnalul regional. Mai multe dintre
aceste persoane au fost implicate in difuzarea inregistrarii cu Decebal Traian Remes. Intr-o
declaratie publica din 16 octombrie, Rodica Culcer reclama existenta presiunilor politice
in TVR? La inceputul anului 2008, Rodica Culcer a actionat TVR in judecatd pentru
incalcarea contractului sau de munca.

-Televiziunea publica

Tavalugul demiterii fostului Presedinte Director General (PDG) al TVR, Tudor
Giurgiu s-a pornit in luna februarie, cand TVR a pierdut drepturile de transmitere a
partidelor de fotbal din cadrul Ligiil in detrimentul nou infiintatului Kanal D. Detinatorul
drepturilor, canalul Telesport, a declarat ca a reziliat contractul deoarece TVR nu si-a
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Pe 26 martie 2008, CSM a facut publice rezultatele acestei anchete, care nu a reusit sa identifice persoana direct responsabila de scurgerea respectiva: "Nu s-a
putut stabili fara dubiu persoana care a multiplicat si a transmis cétre terti inregistrarea audio-video si care a incélcat confidentialitatea lucrdrilor care
au caracter secret, fiind certd doar posibilitatea de multiplicare a montajului, atat in cadrul Serviciului Tehnic, cat si in incinta sediului central al DNA". -
WWW.CSM.ro

Declaratii ale lui Alexandru Sassu in ziarul Adevarul, editia din 13 octombrie 2007.

,»AMP protesteaza fata de cenzura grava din TVR™, 11 octombrie 2007 - www.mma.ro; “Pozitia APADOR-CH cu privire la dezvaluirile vizandu-1 pe fostul
ministru Decebal Traian Remes”, 12 octombrie 2007 - www.apador.org.

Comunicat al CRP - www.pressclub.ro.

www.realitatea.net.
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achitat obligatiile financiare. In TVR a fost declansat& o ancheta interna in urma careia au
fost sanctionati pentru pierderea contractului loan Todan, retrogradat din functia de
director al Departamanetului Sport, Vlad Enachescu, redactor sef al acestui departament
si Cipriana Voicu, director economic la TVR. Scandalul a scos la iveala problemele
financiare cu care se confrunta TVR la acea ora, probleme confirmate si de Cipriana Voicu
n cadrul une5i7§edin1;e a Consiliului de Administratie (,,Nu am avut bani. Mai importante
erau salariile.”).

Pornind de la aceasta situatie, Jurnalul National a Tnceput sa publice o serie de
articole in care il acuza pe Tudor Giurgiu de management defectuos. De asemenea, Giurgiu
a fost acuzat ca se afla in conflict de interese si ca transfera fonduri din televiziune catre
diverse societati la care actionar este sotia sa. Una dintre acestea este Transilvania Film,
unul dintre principalii furnizori de filmai TVR.

La Tnceputul lunii martie, Tudor Giurgiu a negat existenta problemelor financiare,
nsa a afirmat ca doreste cresterea taxei radio-tv de la 4 la 6 lei pe luna, pentru a evita
situatiile in care TVR functioneaza pe baza unor ,,bugete de austeritate”. El a admis
existenta unor greseli de management, printre acestea numarandu-se accentul pe care |-a
pus pe reforma editoriala si neglijarea reformei institutionale. Totodata, Giurgiu a
anuntat trecerea la un program de restructurari masive, prin incetarea voluntara a
contracului de muncasi prin concedieri colective.

Pe 7 martie, In cadrul unei audieri la Comisia pentru cultura, arte si mijloace de
informare in masa a Senatului, directoarea economica a TVR, Cipriana Voicu a admis
existenta unor pierderi de 13 milioane de lei in anul 2006 si a unor datorii de 10 milioane de
lei”® Presedintele Director General a pus aceste rezultate pe seama investitiilor masive
facute de TVR in retehnologizare si programe, precum si a unor cheltuieli facute n
premiera de catre TVR, prin plata unor obligatii catre Fondul National al Cinematografiei,
catre uniunile de drepturi de autor - unde s-au platit si restantele din anii anteriori, dar si
plata TVA-ului pentru achizitiile de filme, recent introdus in Codul Fiscal. De asemenea,
Giurgiu a facut referire la costurile extrem de mari pentru plata orelor suplimentare si a
primelor destinate angajatilor, cheltuieli ce se ridica anual la peste 15 milioane de euro,
echivalentul salariilor a 260 de angajati.

Un alt conflict aparut in aceeasi perioada a fost cel dintre Tudor Giurgiu si directorul
Directiei Stiri, Rodica Culcer. Giurgiu a mentionat posibilitatea demiterii lui Culcer,
reprosandu-i acesteia existenta unor probleme in activitatea de management, precum si
opiniile politice exprimate in diferite publicatii, considerand ca aceste opinii afecteaza
credibilitatea stirilor TVR.

Conflictul a aparut dupa ce lon lliescu si premierul Tariceanu au acuzat conducerea
TVR pentru refuzul Directiei Stiri de a-i acorda un drept la replica lui lliescu. O evaluare
semestriala a activitatii lui Culcer i-a acordat acesteia nota 6, dupa ce obtinuse nota 9 la
cele doua evaluari anterioare. Rodica Culcer a acuzat la acel moment existenta unor
interventii politice, mentionand ca acestea nu se manifesta asupra redactiei ci in Consiliul
de Administratie, unde ,N-a existat niciun moment Tn sedintele Consiliului de
Administratie al TVR in care oamenii din PSD si PNL, mai ales, sa nUSCFItIC(-Z‘ stirile, sa nu
comenteze continutul stirilor. Ei nu au nicio atributie Tn acest sens!””.’In presa, au existat
mai multe referiri la existenta unor intelegeri intre PNL si PSD pentru debarcarea
directorului de stiri.

Dupa audierile ce au avut loc la comisiile parlamentare de specialitate in cadrul
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“TVR este in faliment”, de DanaAndronie, Jurnalul National, 1 martie 2007.
“TVR amers pe minus”; de Floriana Scanteie, Evenimentul Zilei, 8 martie 2007.
“Giurgiu si Culcer certati din 'prea multa politica", de Costi Rogozanu, Cotidianul, 5 martie 2007.
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carora mai multi membri ai Consiliului de Administratie i-au criticat activitatea, Tudor
Giurgiu si-a anuntat pe 4 mai demisia din functia de Presedinte Director General al TVR.
Comisiile reunite de cultura, arte si mijloace de comunicare in masa ale Parlamentului au
respins pe 8 mai raportul anual de activitate al televiziunii publice, desi raportul de
activitate al TVR pe anul 2005 inca nu fusese dezbatut sau votat pana la acea data. Pe 23
mai, plenul Parlamentului a votat, la randul sau, raportul TVR pe anul 2006, avand grija de
data aceasta sa dezbata si sa aprobe prin vot si raportul pe anul 2005.

Dupa demiterea CA-ului, Tn zona politica au inceput negocierile pentru desemnarea
noilor membri ai CA si pentru alegerea noului PDG. Descris in detaliu in capitolul dedicat
CNA, acest proces s-a suprapus cu alegerea noului Presedinte al CNA, iar intelegerile
politice de culise si trocul intre PSD si PNL au configurat noile structuri de conducere ale
CNA si TVR. Membrii noului CA au fost votati de Parlament pe 18 iunie, insa desemnarea
noului PDG a decurs haotic, din cauza negocierilor de culise intre PSD si PNL si a aparitiei
unor disensiuni intre aceste partide in ceea ce priveste impartirea celor doua institutii:
CNA la PNL si TVR la PSD. Aceste negocieri au dus la numirea lui Alexandru Sassu ca PDG
interimar la sfarsitul lunii iunie, el fiind confirmat in functie in luna septembrie.
Presedintia a atras atentia asupra acestor negocieri de culise: "Presedintele Romaniei
atrage atentia liderilor PNL si PSD, precum si presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului, sa renunte la asemenea practici care nu fac decat sa subrezeasca
institutiile, denaturand procedurile dupa bunul plac al unor persoane si golind de
substanta ordinea democratica" *

In cadrul noului CA apar persoane apropiate unor personalitati politice importante,
cum ar fi Vlad Velcu, consilier personal in cadrul Cancelariei Primului ministru sau Razvan
Barbato, director comercial la Intact Production, companie din cadrul grupului media ce
apartine familiei Voiculescu. Tot Tn premierd, un om politic a fost desemnat sa preia
conducerea televiziunii publice. Este vorba de Alexandru Sassu, deputat si fost secretar
executiv al PSD. Dupa numirea in noua functie, Sassu a demisionat din PSD si din toate
functiile detinute Tn partid. Este prima oara n istoria televiziunii publice cand la
conducerea acestei institutii se afla un om politic.

-Schimbari la conducerea Consiliului National al Audiovizualului (CNA)

Influenta politicului s-a facut simtita si in procesul numirii noului Presedinte al CNA,
Tnurma decesului din luna mai a lui Ralu Filip, fost Presedinte al Consiliului.

In locul lui Ralu Filip, PSD I-a propus ca membru al CNA pe Valentin Nicolau. Fost
Presedinte Director General al TVR intre 2002 si 2005, Nicolau a condus apoi postul de
televiziune Antena 2 si a devenit membru al Partidului Conservator. La ora numirii sale era
proprietar al postului de radio Smart FM si se ocupa de dezvoltarea proiectelor de
televiziune ale grupului Lagradere. Din momentul nominalizarii sale, Valentin Nicolau a
dat declaratii “din care reiese ci i se promisese deja si pozitia de presedinte al CNA: “Eu am
venit Ia CNA avéand ceva 1n cap, voiam sa continui proiectele lui Ralu, nu sa stau sa fac
balet”"

Existenta unor intelegeri prealabile intre partide privind conducerea CNA a fost
confirmata de evenimentele ulterioare. Desemnarea succesorului lui Ralu Filip s-a
suprapus cu numirea noului Consiliu de Administratie al TVR, dupa demiterea acestuia de

60 Comunicatde presa al Presedintiei din 27 iunie 2007 - www.presidency.ro.
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catre Parlament. Intreaga presa a relatat despre negocierile de culise dintre PNL si PSD,
care si-ar fi impartit conducerea celor doua institutii, PSD urméand a detine, prin Alexandru
Sassu conducerea TVR, iar PNL, prin Rasvan Popescu, conducerea CNA. Aceasta intelegere
anulainsa planurile initiale ale PSD de numire a lui Valentin Nicolau in fruntea CNA dupa ce
acesta devenise membru CNA tot din partea PSD. Conform presei nationale, PNL s-a temut
ca PSD va forta si obtinerea sefiei CNA. Astfel, pe 27 iunie, PNL a blocat sedinta comuna a
Parlamentului pentru numirea noului CA al TVR in care reprezentantul PSD, Alexandru
Sassuurmasafie alesPDG al TVR.

In paralel, In CNA s-a votat schimbarea ordinii de zi si introducerea in cadrul
acesteia a alegerii noului presedinte al CNA. Ca semn de protest impotriva acestor
aranjamente de culise ale PSD si PNL, Valentin Nicolau si-a prezentat demisia din CNA pe
27 iunie. Nicolau a declarat presei ca schimbarea ordinii de zi a sedintei CNA este o
,,comanda politicd”®, Exista o procedura de indeplinit pentru alegerea presedintelui. Nu
e normal sa grabim lucrurile. Dar asa se intampla cand oamenii sunt santajati, cand se fac
presiuni asupra unei institutii care se pretinde independenta”® intr-un interviu acordat
Academiei Catavencu pe 4 iulie, Valentin Nicolau a acuzat existenta unor ,trocuri
politice™.

Surse din zona politica au confirmat, la randul lor, existenta unor aranjamente
politice de culise. Astfel, Cotidianul citeaza un lider PNL care ar fi declarat sub protectia
anonimatului ca ,,nu inteleg de ce unii se ascund, mai ales ca la nivelul Tntregului
Parlament s-a stabilit mai demult ca TVR revine PSD, iar CNA, PNL. Nu inteleg nici de ce
PD comenteaza, pentru ca la vremea respectiva au fost si ei de acord ca, pe baza
algoritmului, asa se impart posturile®

Un alt membru al CNA, Gelu Trandafir, a declarat pentru agentia de stiri NewsIn
»Exista temeri intemeiate privind politizarea audiovizualului. Avem indici seriosi privind
o intelegere intre PSD si PNL referitoare la votul, la pachet, al sefilor TVR si CNA, care
poate duce la politizarea ambelor institutii. Asta Tnseamna dispret fatd de membrii
Consiliului de Administratie al TVR si fata de membrii CNA. Acestia sunt astfel tratati cao
simpl& masina de vot de catre doua partide politice”®

De asemenea, presa a relatat despre promisiunea facuta membrilor CNA de catre
Presedintele Camerei Deputatilor, liberalul Bogdan Olteanu de a mari durata mandatelor
membrilor CNA la 9 ani, fata de 6 ani in prezent, in schimbul voturilor in favoarea lui
R&svan Popescu?’

Pentru a preveni o situatie similara celei din 27 iunie céand lipsa cvorumului a blocat
votarea celor doua conduceri ale TVR si CNA, pe 28 iunie Parlamentul a decis instaurarea
unor conduceri interimare la cele doua institutii - Rasvan Popescu la CNAsi Alexandru Sassu,
la TVR. Si aceasta solutie a fost contestata, deoarece Tn Legea Audiovizualului nu exista
functia de Presedinte interimar al CNA, atributiile Presedintelui fiind preluate in absenta
acestuia de catre vicepresedintele institutiei. In cele din urma, s-a decis ca Rasvan
Popescu sa ramana Presedinte interimar al CNA pana la 1 octombrie, urmand ca
vicepresedintele Atilla Gasparik sa-si pastreze dreptul de semnatura. Procesul numirii
noilor conduceri ale CNA si TVR a fost amanat pana in luna septembrie. La TVR situatia
juridica a fost de asemenea destul de neclara, deoarece Tudor Giurgiu fusese deja numit
Presedinte interimar al TVR pana la numirea noului Presedinte Director General al
institutiei.

Pe 12 septembrie, Parlamentul a pus capat celor doua interimate si i-a validat pe cei
doi mentionati mai sus n functiile pe care le detineau de la sfarsitul lunii iunie. Tn aceeasi
sedinta, Parlamentul a votat si numirea regizorului loan Carmazan ca membru al CNA in
locul lui Valentin Nicolau si infiintarea unei comisii parlamentare de ancheta a activitatii
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Cotidianul, 28 iunie 2007.
Gandul, 28 iunie 2007.
Cotidianul, 28 iunie 2007.
WWW.Newsin.ro.

Aceasta propunere s-a materializat intr-un proiect de modificare a legii audiovizualului care a fost adoptata de Comisia pentru cultura,
arte si mijloace de informare Tn masa a Senatului in luna septembrie. In cele din urma, plenul Senatului a respins aceste modificari, dupa
ce presasi organizatiile de media le-au contestat. Vezi capitolul ,,Legislatie”.
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TVR pe durata mandatului lui Tudor Giurgiu.
2.4. Accesul la informatiile de interes public

Clubul de fotbal Universitatea Craiova a interzis publicatiilor locale Gazeta de Sud
si Expresul de Sud accesul la masa presei si prezenta fotoreporterilor pe terenul de joc in
prima parte a anului 2007. Interdictia a fost motivata de nemultumirea oficialilor clubului
fata de modul in care aceste doua publicatii craiovene 1i reflectau activitatile. Regimul
acreditarii pe stadioane nu este reglementat de o lege speciala ci de Regulamentul
Disciplinar al Federatiei Romane de Fotbal. Ulterior, situatia s-a remediat, clubul revenind
asupra acestei masuri abuzive.

Posturile de televiziune Antena 1 si Antena 3 nu au primit acreditare din partea
Presedintiei pentru ceremonia de reinstalare a presedintelui Basescu din 23 mai 2007.

Cele doua posturi sustin ca au trimis cererile de acreditare prin fax, in jurul orei
17.30, ceremonia fiind anuntata la ora 19.00. Serviciul de Siguranta si Protocol nu a permis
echipei de filmare a celor doua posturi sa patrunda n incinta Palatului Cotroceni,
motivand ca nu a primit cererile de acreditare din partea celor doua posturi.

In mai 2007, Tribunalul Bucuresti a obligat Posta Romana sa puni la dispozitia
Agentiei de Monitorizare a Presei (AMP) informatiile pe care aceasta le-a solicitat in baza
legii liberului acces la informatiile de interes public®® Procesul a fost intentat de AMP in
urma refuzului CN Posta Roméana de a face publice contractele de publicitate media
derulate sau incheiate de aceasta intre ianuarie 2006 si februarie 2007°’De asemenea, AMP
asolicitat informatii legate de obiectul contractelor, criteriilor utilizate pentru atribuirea
acestora, numarul ofertelor primite, denumirea ofertantului castigator, pretul platit si
perioada executarii contractului.

Cererea a fost adresata de AMP Tn urma intrarii in vigoare a modificarii legii
544/2001 prin legea 371 din octombrie 2006 Respectiva modificare largeste aria de
aplicare a legii la ,,orice autoritate sau institutie publica ce utilizeaza sau administreaza
resurse financiare publice, orice regie autonoma, companie nationala, precum si orice
societate comerciala aflata sub autoritatea unei autoritati publice centrale ori locale si
la care statul roman sau, dupa caz, o unitate administrativ-teritoriala este actionar unic
orimajoritar".

CN Posta Romana a refuzat sa puna la dispozitie informatiile solicitate invocand
principiul neretroactivitatii si considerand ca intra sub incidenta legii incepand cu 14
octombrie 2006, data adoptarii legii. CN Posta Romana a argumentat si ca toate
contractele de publicitate Tncheiate inainte de 1.07.2006 céand a intrat in vigoare
Ordonanta de Urgenta 34/2006 privind modificarea legii achizitiilor publice sunt contracte
comerciale si nu contracte de achizitii publice.

De asemenea, compania a invocat refuzul de a oferi informatiile solicitate prin
existenta unor litigii Tn instanta n legatura cu anumite contracte de publicitate.
Comunicarea informatiilor solicitate ar prejudicia Compania in aceste litigii. Instanta a
respins motivele companiei Posta Romana si a obligat-o sa puna informatiile solicitate la
dispozitia AMP.

Posta Romana a atacat aceasta decizie, dar Curtea de Apel Bucuresti a respins
recursul pe 25 februarie 2008, obligdnd Posta sa execute decizia Tribunalului Bucuresti.

Pe 7 august 2007, Primarul Municipiului Timisoara, Gheorghe Ciuhandu a retras

68 Sentinta Civila 3573 din 30.05.2007.
69 Maiexact1.01.2006-14.02.2007.
70 Vezi mai multe detalii referitoare la modificarile aduse legii 544/2001 in capitolul ,,Legislatie”.
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acreditarea jurnalisului Malin Bot pentru “publicarea unor articole tendentioase” la
adresa sa in paginile ziarului Evenimentul Zilei - editia de vest. Jurnalistul a contestat in
instanta decizia primarului, invocand faptul ca legea 544/2001 care reglementeaza
accesul lainformatiile de interes public, inclusiv regimul acreditarilor pe langa institutiile
publice, nu permite retragerea unei acreditari din cauza continutului articolelor semnate
de jurnalistii acreditati. Tribunalul Timis a solutionat cauza in favoarea jurnalistului.
Primarul a fost obligat de Tribunalul Timis sa plateasca 1 000 de lei daune morale pentru
ridicarea abuziva a acreditarii jurnalistului si a prevazut o sanctiune de 100 de lei pentru
fiecare zi In care intarzie emiterea unei noi acreditari. Pentru ca nu a aplicat imediat
decizia instantei, primarul Ciuhandu a avut de achitat si 15 000 de lei onorariu pentru
executareasilita.

Pe 25 noiembrie, cu ocazia referendumului pentru votul uninominal, Tncalcarea n
serie a unor reglementari in vigoare de catre presedintii unor birouri electorale a condus la
impiedicarea jurnalistilor editiei online a cotidianului Uj Magyar Sz6 sa filmeze in incinta
Sectiei de votare nr.155 din Bucuresti.”

Presedintele Sectiei de votare 155 a interzis ziaristilor de la cotidianul Uj Magyar
Sz0 filmarea activitatilor din cadrul sectiei pe motiv ca un cotidian nu are nevoie de
imagini filmate, desi jurnalistii aveau acreditare de la Biroul Electoral Central si au si
explicat ci editia online transmite stiri si prin imagini filmate. In momentul in care
jurnalistii au Tncercat sa depuna o contestatie demersul nu le-a fost acceptat de catre
presedintele sectiei, pe motiv ca acestea se depun la Biroul Electoral Central. Adresandu-
se BEC, ziaristii au fost indrumati catre Biroul Electoral de Circumscriptie al Municipiului
Bucuresti, unde aparent aceste contestatii trebuiau depuse, si unde contestatia a si fost
inregistrata. In raspunsul primit de jurnalisti de la BEC pe 27 noiembrie, contestatia fusese
respinsa pe motiv ca “delegatul presei nu a urmat procedura prevazuta de lege cu privire
la formularea contestatiei, iar, la data solutionarii acesteia, scrutinul a fost finalizat™ 2

2.5. Legislatie
-Codul Penal si Codul de Procedura Penala

Anul 2007 a debutat cu o decizie a Curtii Constitutionale care a dat inapoi Romania
in ceea ce priveste procesul de reforma a legislatiei care vizeaza libertatea de exprimare.
Unul dintre cele mai importante succese ale anului 2006 fusese adoptarea de catre
Parlament a Legii 278 de modificare a Codului Penal, propusa de Ministerul Justitiei. Legea
continea un articol care elimina din randul infractiunilor insulta, calomnia si defaimarea
tarii sau a natiunii (art. 1, pct. 56 din lege). Desi Parlamentul a sprijinit acest proces de
reforma, Curtea Constitutionala a declarat neconstitutionala eliminarea insultei si a
calomniei din Codul Penal, lasand sa se inteleaga ca acesta este singurul mijloc prin care se
protejeaza dreptul la demnitate a persoanei.

Decizia Curtii Constitutionale (nr. 62 din 18 ianuarie 2007) a starnit proteste dure
din partea organizatiilor neguvernamentale si a presei. Organizatiile neguvernamentale
au considerat ca legislatia civila in vigoare ofera posibilitatea de obtinere a reparatiei
demnitatii lezate (dovada fiind nenumaratele procese civile pierdute de ziaristi) si au
aratat ca tendinta la nivel international este de a dezincrimina insulta si calomnia.
Reteaua Reporteri fara Frontiere 3§i Organizatia pentru Securitate si Cooperare in Europa
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Comunicat ,,0 serie de incélcari ale reglementarilor in vigoare au condus la impiedicarea cameramanului si reporterului editiei online a
cotidianului Uj Magyar Sz6 s& filmeze 1in incinta Sectiei de votare nr. 155., Bucuresti”, 3 decembrie 2007 -
http://groups.yahoo.com/group/freeex

Hotdrarea nr. 17/26.11.2007 a B.E.C. al municipiului Bucuresti, semnata de presedintele biroului, procurorul Mariean Vraciu - citata in
Comunicatul de mai sus.

“ROMANIA - Dismay at constitutional court's decision to reinstate press offences as crimes”, 4 februarie 2007 - www.rsf.org.
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si-au exprimat dezaprobarea fata de decizia Curtii Constitutionale. OSCE a considerat ca
reintroducerea insultei si calomniei in Codul Penal este ingrijoratoare si constituite un pas
Thapoi Tn realizarea unui cadru favorabil functionarii libere a presei. Reprezentantul
pentru libertatea presei al OSCE, Miklos Haraszti, a afirmat intr-un raport prezentat in fata
Consiliului permanent al OSCE ca: "Sunt ingrijorat de decizia din 18 ianuarie 2007 a Curtii
Constitutionale a Romaniei care a anulat dezincriminarea insultei si calomniei, un
amendament adoptat de Parlament in 2006"7*

Pana la sfarsitul anului 2007 mai multe decizii ale instantelor s-au bazat pe
legislatia penalain judecarea unor cauze privind defaimarea, care implicau jurnalisti.

Au existat mai multe initiative de modificare a Codului Penal si a Codului de
Procedura Penala. Una dintre ele a apartinut Ministerului Justitiei. Prima varianta de nou
Cod Penal aflata in lucru la Minister la sfarsitul anului 2006 includea sanctiuni cu
nchisoarea pentru violarea vietii private prin ascultarea sau inregistrarea audio a unei
persoane aflate intr-un spatiu privat ori a unei convorbiri private sau prin fotografierea,
captarea sau inregistrarea de imagini cu o persoana aflata intr-un spatiu privat. Un alt
articol din prima forma a proiectului se referea la incalcarea prezumtiei de nevinovatie
prin publicarea sau difuzarea, mai inainte de solutionarea definitiva a unei cauze penale,
de imagini cu o persoana cercetata, surprinse in urmatoarele imprejurari: a) cu ocazia
prinderii ori pe durata retinerii sau arestarii preventive; b) pe durata efectuarii unui act
procedural; c) in incinta sau Tn apropierea sediului instantei, parchetului ori al organului
de cercetare penala. Si pentru aceasta fapta era prevazuta o pedeapsa cu inchisoare sau
amenda penala. APADOR-CH, Agentia de Monitorizare a Presei, Centrul pentru Jurnalism
Independent, Uniunea Ziaristilor Profesionisti si Conventia Organizatiilor de Media au
argumentat ca pentru pedepsirea incalcarii dreptului la viata privata trebuie gasite n
primul rdnd mijloace de natura civila, si ca prevenirea incalcarii prezumtiei de
nevinovatie nu poate fi rezolvata prin articolul propus, care incalca in schimb dreptul la
informare al publicului. Tn urma discutiilor cu organizatiile mentionate, aceste articole au
fost eliminate din varianta propusa spre dezbatere publica tn 2007. La Tnceputul anului
2008 proiectul de nou cod penal era inca blocat la Ministerul Justitiei. O invitatie la
dezbatere initiata de Minister in toamna anului 2007 a fost améanata pentru o perioada
nedeterminata.

Schimbarea n 2007 a doi ministri nu a ajutat procesul de reforma penala. Periodic
apar parlamentari care propun legi care au scopul de a amenda codul penal si codul de
procedura penald n vigoare. Reforma acestor coduri este in mod clar necesara. Totusi,
unele initiative de ,reforma’ mai mult daduneaza. Acesta a fost cazul initiativei din
octombrie 2007 a doi parlamentari de a amenda alineatul 2 al art. 195 din Codul penal -
Violarea secretului corespondentei. Potrivit acestei modificari, care a fost initiata de
deputatii Eugen Nicolicea si loan Timis la dezbaterile din Camera Deputatilor (legea fusese
deja adoptata de Senat), ar fi constituit infractiune divulgarea unei convorbiri sau
comunicari “Inregistrate audio ori video, fara drept, chiar in cazul in care faptuitorul a
luat cunostinta de acestea din greseala sau din intamplare”. Fapta era pedepsita cu
inchisoare de la 1 la 7 ani. Acest amendament, care 1i viza in mod direct pe jurnalisti, a
declansat un scandal public de proportii, inclusiv Ambasadorul Statelor Unite la Bucuresti,
Excelenta Sa, dl. Nicholas Taubman, exprimandu-si public ingrijorarea fata de adoptarea
unei astfel de modificari legislative”’Initiativa venea la scurt timp dupi difuzarea de catre
TVR a unei inregistrari din dosarul ministrului agriculturii in functie la acea data, Decebal
Traian Remes. Inregistrarea surprindea fapte care ar fi putut fi incadrate la coruptie si era
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Vezi blogul loanei Avadani - http://avadani.hotnews.ro.

Vezi protestul ,,Initiativa pentru o Justitie Curatd, Agentia de Monitorizare a Presei, Asociatia ProDemocratia si Centrul pentru Jurnalism
Independent dezaproba cu fermitate modificarile aduse Codului Penal si Codului de Procedura Penala” -www.cji.ro si “Pozitia APADOR-
CH cu privire larecenta modificare a Codului penal si efectele sale asupra libertatii presei”, 26.10.07 - www.apador.org.
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deci de interes public. Adoptarea amendamentului lui Nicolicea si Timis ar fi insemnat ca
astfel de inregistrari, de interes public, nu ar mai fi putut fi difuzate de catre ziaristi.

-Accesul lainformatiile de interes public. Transparenta decizionala

In 2006 Guvernul a inceput procesul de adoptare a Directivei 98/2003 a

Parlamentului European si a Consiliului, privind reutilizarea informatiei din sectorul public.

Procesul de adoptare a starnit controverse si protestul organizatiilor neguvernamentale,
care au aratat ca incorporarea Directivei in legislatia interna nu este necesara, atat timp
cat exista deja legea accesului la informatiile de interes public. Varianta adoptata initial
de Parlament intrain conflict cu aceasta lege si risca sa blocheze procesul de consolidare a
aplicabilitatii legii accesului la informatiile de interes public.

In septembrie 2006 Presedintia a trimis Parlamentului Romaniei o cerere de
reexaminare a legii considerand ca aceasta incalca articolul 31(1) din Constitutia
Romaniei, care statueaza ca "dreptul persoanei de a avea acces la orice informatie de
interes public nu poate fi ingradit". Varianta finala a legii a incorporat cateva dintre
cerintele unor organizatii neguvernamentale’® Aceste organizatii cereau ca, in cazul in
care legea este adoptata, ea trebuie sa respecte principiile prevazute in Legea nr.
544/2001, privind liberul acces la informatiile de interes public, potrivit carora obtinerea
informatiior de interes public este libera, ceea ce presupune, printre altele, accesul
gratuit si neconditionat de vreo justificare la informatiile de interes public. De asemenea,
s-a cerut sa se delimiteze clar in proiectul de lege faza obtinerii informatiior de interes
public, care este supusa in continuare Legii nr. 544/2001, de faza reutilizarii informatiilor
din institutiile publice, care este ulterioara si distinctd de obtinerea informatiilor.
<<Accesul la informatiile de interes public trebuie sa ramana liber si neconditionat de
plata vreunei taxe sau de dovedirea vreunui ,,interes Iegitim”§>, aafirmat APADOR-CH.

Legea 109/2007 a fost publicata in Monitorul Oficial nr. 300/5 mai 2007. Legea nu se
aplica mijloacelor de informare Tn masa, iar reutilizarea informatiilor de catre entitatile
non-profit nu este considerata a fi facuta in scop comercial. In practica nsa legea risca si
creeze confuzie. Nu este clar cum va fi interpretata publicarea unor materiale care nu
sunt nici jurnalistice si nici ale unor entitati non-profit, dar sunt de interes public. O alta
problema ar putea fi ridicata de un articol referitor la exclusivitate: ,,Pot face obiectul
unei Tntelegeri privind acordarea unui drept de exclusivitate documentele a caror
reutilizare este necesara pentru desfasurarea unui serviciu public”’*Modul de stabilire a
taxelor, asa cum este formulat acum, si in lipsa publicarii normelor metodologice, poate
l4sa loc arbitrariului. Tn plus, institutiile responsabile prin lege de elaborarea normelor
metodologice sunt Ministerul Comunicatiilor si Tehnologiei Informatiilor si Ministerul
Justitiei, iar nu Agentia de Strategii Guvernamentale, autoritatea care este responsabila
de implementarea legii 544/2001 si care are expertiza in acest domeniu. In concluzie,
aceasta lege contine o serie de ambiguitati periculoase, iar efectele ei asupra exercitarii
dreptului de acces lainformatiile de interes public nu pot fi evaluate inca.

In iunie 2007 a fost inregistrata inca o imbunatitire a legii accesului la informatiile
de interes public, pe langa cele introduse de doua legi care o amendau in 2006. Legea
nr.188 din 19 iunie 2007 amendeaza articolul 5 al legii 544/2001 si prevede ca ,,autoritatile
siinstitutiile publice au obligatia sa puna la dispozitia persoanelor interesate contractele
de privatizare incheiate dupa intrarea in vigoare a prezentei legi, prin consultarea la
sediul acestora”. Schimbarea este necesara, dar are un dezavantaj important. Legea se
aplica numai pentru contractele de privatizare incheiate dupa intrarea in vigoare a legii

76

77

78

“Protestul APADOR-CH Tmpotriva modului Tn care Guvernul transpune Directiva Parlamentului European si a Consiliului privind
reutilizarea informatiilor din sectorul public”, 27.04.06 - www.apador.org.
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Art. 10 (2).
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(30 iunie 2007). Accesul la contractele de privatizare importante, incheiate Thainte de
2007 nu este deci garantat de lege. De asemenea, se pastreaza exceptiile continute n
legea544/2001.

Legile din 2006 extindeau aria de aplicare a legii accesului la informatiile de interes
public, care a devenit aplicabila tuturor institutiilor, autoritatilor, ce utilizeaza sau
administreaza resurse financiare publice, orice regie autonoma, companie nationala,
precum si orice societate comerciala aflata sub autoritatea unei institutii publice centrale
ori locale si la care statul roman sau, dupa caz, o unitate administrativ-teritoriala este
actionar unic ori majoritar7§i includeau intre informatiile de interes public contractele de
achizitii publice®” Spre deosebire de contractele de privatizare, pentru contractele de
achizitii publice nu exista conditia ca ele sa fi fost incheiate dupa data de intrare in vigoare
aleqii.

In noiembrie 2007, un grup de organizatii neguvernamentale lucra impreuna cu
Agentia pentru Strategii Guvernamentale la o serie de propuneri de modificare a legii
accesului la informatiile de interes public (Legea 544/2001) si a legii transparentei
decizionale Tn administratie (52/2003). Tn aceeasi zi Ministerul Internelor si Reformei
Administrative a propus spre consultare publica un Cod de procedura administrativa care
includea si trunchia n acelasi timp cele doua legi mentionate. Timpul acordat pentru
observatii era de 10 zile. Urmare a unui val de proteste ale organizatiilor
neguvernamentale, care au afirmat ca acest cod nu este nici necesar si nici oportun si ca el
prejudiciaza ambele legi vizate, Ministerul Internelor a extins procesul de consultare
publica si a facut un pas thapoi n privinta continutului codului, renuntand sa mai abroge
Legea liberului acces la informatiile de interes public si Legea privind transparenta
decizionala in administratie. APADOR-CH a precizat ca, pe durata consultarilor dintre
organizatiile neguvernamentale si ASG, ,,niciun reprezentant al acestei institutii sau al
unei alte autoritati (de exemplu, reprezentantul MIRA) nu a facut referire la existenta
vreunui proiect de lege cu impact asupra celor doua acte normative Tn discutie.
Atitudinea duplicitara a Guvernului Tn acest caz contrazice insasi ideea de transparenta
institutionald si de dialog cu reprezentanti ai societatii civile”’' Organizatiile
neguvernamentale au mai acuzat si faptul ca acest proiect de act normativ a fost adoptat
fara respectarea legii (tezele prealabile ale proiectului de cod nu au fost adoptate prin
hotarare de Guvern) si ca existenta unui cod de procedura administrativa este neavenitain
conditiile in care nu a fost Tnca adoptat un cod administrativ #

La inceputul anului 2008 situatia si forma proiectului de Cod de procedura
administrativa nu fusesera clarificate inca.

-Legislatia audiovizuala

In 2006 un grup de lucru format din reprezentanti ai organizatiilor de media, ai
industriei si ai autoritatilor"a lucrat la un proiect de modificare a legii audiovizualului.
Proiectul continea o serie de amendamente ce vizau modernizarea legislativa in scopul
trecerii la televiziunea digitala, dar si un capitol dedicat reflectarii campaniei electorale
in programele de radio si televiziune. Presedintele Comisiei de Cultura, Arte si Mass Media
din Camera Deputatilor si-a asumat aceasta initiativa legislativa. Camera Deputatilor a
adoptat proiectul, cu cateva modificari, in februarie 2007. La dezbaterile din Senat
proiectul a fost modificat dramatic. Prevederile anti-monopol au fost eliminate, iar
Guvernului i se dadea dreptul de a stabili numarul de licente pe care le poate detine un
operator. Mandatul membrilor CNA era modificat de la 6 la 9 ani. Ca urmare a
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Legea 371 din 5 octombrie 2006 (Publicata in M.Of. nr. 837/11 octombrie 2006).
Legea 380 din 5 octombrie 2006 (Publicata in M.Of. nr. 846/13 octombrie 2006).

,,Pozitia APADOR-CH cu privire la intentia Guvernului de a abroga legea transparentei decizionale si legea liberului acces la informatiile de interes public”,
20.11.07-www.apador.org.

“Proiectul Codului de procedura administrativa - redactat cu nerespectarea legii”, 17.12.07. Comunicat semnat de 18 organizatii neguvernamentale.
Www.apador.org.

CNA, MCTI, CJI, AMP, ARCA au facut parte din grupul de lucru.
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controverselor starnite de aceste modificari, proiectul a fost respins in totalitate de Senat

in luna octombrie, Tntarziindu-se un proces absolut necesar de pregatire a trecerii

Romaniei la digitalizare.

La sfarsitul anuIU| 2007 a fost adoptata la nlvel european Directiva servg;ulor
media audiovizuale’ Dlrectlvaocompleteaza pe cea a “televiziunii fara frontiere™ si are
scopul principal de a permite statelor trecerea la televiziunea digitala. In cursul anului
2008 Romania ar trebui sa includa n legislatia existenta prevederile noii Directive. La

Tnceputul anului 2008, Consiliul National al Audiovizualului a adoptat o noua varianta de

proiect de modificare a legii audiovizualului. Proiectul a lasat deoparte o serie de
principii agreate si incluse in proiectul de modificare din 2006. Astfel, proiectul CNA
propune ca licentele de emisie digitala sa fie acordate automat operatorilor care detin o
licenta de emisie analogica si nu prin concurs, asa cum fusese agreat in 2006 (‘deschiderea
pietei’). De asemenea, operatorii multiplexurilor ar urma sa fie alesi de comun acord de
catre radiodifuzorii care emit pe fiecare multiplex si nu prin organizarea unei licitatii.
Proiectul propune o serie de modificari si in ceea ce priveste actionariatul in media
audiovizuala. O prima varianta a proiectului abroga articolul 44(9) care prevedea ca ,,0
persoana fizica sau juridica poate fi investitor ori actionar majoritar, direct sau indirect,
la o singura societate de comunicatie audiovizuala, iar la altele poate detine cel mult 20%
din capitalul social”. Varianta Tnaintata Ministerului Culturii adauga la posibilitatea
abrogarii pe cea a majorarii la 50% a capitalului social detinut la a doua societate de
comunicatie audiovizuala.

Pe langa aceste modificari discutabile, proiectul introduce o serie de modificari
absolut necesare in trecerea la televiziunea digitala, cum ar fi: redefinirea termenilor cu
care se opereaza pe piata (serviciu media audiovizual, serviciu media audiovizual liniar,
serviciu media audiovizual la cerere, comunicare comerciala audiovizuala etc.),
adoptarea regulior permise de Directiva pentru plasarea de produse (“product
placement”) si flexibilizarea duratei si plasarii calupurilor publicitare. De asemenea,
proiectul introduce o obligatie mai strictd de transparentizare catre public a
actionariatului, structurilor de conducere si rezultatelor financiare ale radiodifuzorilor.

La Tnceputul anului 2007, CNA a adoptat o serie de modificari ale Codului de
reglementare Tn audiovizual *Cea mai importanta modificare a fost schimbarea ,,regulii
celor trei treimi”. Astfel ,,in programele de stiri, inclusiv stirile sportive, din timpul
total destinat exprimarii oamenilor politici, radiodifuzorii vor aloca un procent de 60%
reprezentantilor puterii (senatori, deputati, reprezentati ai administratiei publice
centrale si locale) si, respectiv, un procent de 40% opozitiei parlamentare,
parlamentarilor independenti si partidelor politice neparlamentare, precum si
reprezentantilor locali ai acestora. Numarul reprezentanglor puterii si ai opozitiei,

participanti la emisiunile de dezbatere, va fi egal””” Industria a salutat aceasta modificare.

Cativa reprezentanti ai industriei au afirmat ca CNA ar trebui sa faca si o monitorizare
calitativa, nu doar cantitativa, astfel incat sa se poata analiza discursul oamenilor politici
si calitateain care acestia apar la TV

O alta modificare importanta din 2007 a Codului de reglementare in audiovizual a
vizat articolul 73: ,,... radiodifuzorii nu pot difuza emisiuni audiovizuale editate,
prezentate, moderate sau realizate de parlamentari, reprezentanti ai Guvernului si ai
administratiei publice centrale si locale, reprezentanti ai Administratiei Prezidentiale,
persoane cu functii Tn structura partidelor politice sau purtatori de cuvant ai acestora,
persoane desemnate public sa candideze ori care si-au anuntat public intentia de a
candida la alegerile locale, parlamentare sau prezidentiale ori emisiuni in care acestia au
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Directiva 2007/65/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 11 decembrie 2007 de modificare a Directivei 89/552/CEE a Consiliului privind coordonarea anumitor acte cu putere
de lege si acte administrative ale statelor membre cu privire la desfasurarea activitatilor de difuzare a programelor de televiziune (vezi www.cna.ro sectiunea Legislatie).

Directiva Consiliului 89/552/CEE din 3 octombrie 1989 privind coordonarea unor prevederi stabilite prin dispozitii legale, de reglementare si administrative in statele membre, cu
privire la desfasurarea activité;ilor de difuzare a programelor de televiziune (Directiva “televiziunea fara frontiere”), modificata si completata prin Directiva Parlamentului European
siaConsiliului 97/36/CE din 30 iunie 1997 - versiune consolidata (vezi www.cna.ro - sectiunea Legislatie).

Pentru modificari vezi Decizie nr. 194 din 22 februarie 2007 pentru modificarea Deciziei nr. 187 din 3 aprilie 2006 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, Consiliul
National al Audiovizualului, www.cna.ro.

Ibidem, modificari laart. 74 din Cod (vezi pct. 7 din Decizie).

“CNA face retusuri”, Evenimentul Zilei, 23 Februarie 2007, Floriana Scanteie. Vezi declaratiile lui Catalin Popa, director de programe la Realitatea TV si Liviu Popescu, editor general al
stirilor TVR (laacea data).
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statut de invitat permanent”? Prin Decizia nr. 516 din 13.06.2007 au fost exceptate de la
aceasa interdictie emisiunile cu caracter cultural-artistic.

O initiativa a CNA in 2007 a fost aceea de a incepe o monitorizare cu privire la
utilizarea defectuoasa a limbii romane Tn audiovizual. CNA a incheiat un acord de
colaborare cu Institutul de Lingvistica ,,lorgu lordan - Al. Rosetti”” al Academiei Roméane
pentru a desfasura o cercetare asupra modului in care normele gramaticale ale limbii
romane sunt respectate de catre radiodifuzori. Au fost monitorizate mai multe posturi de
radio si televiziune importante si, pana la inceputul anului 2008, au fost date publicitatii
doua rapoarte rezultate in urma acestei activitati. Initiativa este laudabila si ar putea
duce pe termen lung la o responsabilizare a radiodifuzorilor in legatura cu modul in care
utilizeaza limba romana.

O problema o ridica faptul ca CNAnu s-a limitat, intr-o prima faza, la a atrage atentia
radiodifuzorilor asupra greselior grave comise ci a trecut direct la somatii. Aceste somatii au
fost date chiar si pentru un spot tv, care nu era rezultatul activitatii editoriale a postului
|mpI|cat desl ar fi fost preferabila in acest caz o simpla cerere de intrare in legalitate.
Legislatia audiovizuala, asa cum este ea formulatd acum, mai exact legislatia secundara
adoptata de Consiliu, permite aplicarea unor astfel de masuri cu somatie si chiar amenda.
Codul de reglementare a continutului audiovizual prevede in Art. 88 ca ’Radiodifuzorii au
obligatia de a asigura respectarea normelor ortografice, ortoepice si morfologice ale
limbii roméane, stabilite de Academia Romana”. Rasvan Popescu a afirmat ci “Impreuna cu
Academia Roméana, vom exercita o presiune permanenta asupra posturilor TV si radio.
Suntem hotarati sa dam sanctiuni pana cand nu o sa ne mai fie rusine cu limba vorbita in
audiovizual”?'Este important ca CNA sa pastreze o proportionalitate a sanctiunilor, s& existe
o reglementare clara a situatiilor sanctionabile. Ar trebui facuta o diferentiere intre
emisiunile in direct si cele inregistrate. Oralitatea, presiunea timpului, dorinta de a se
exprima mai plastic sunt doar cateva dintre cauzele faptului ca limba roméana ar putea sa nu
fie utilizata de catre jurnalisti conform normelor Academiei Romane. Libertatea de
exprimare include si libertatea de a alege forma de exprimare (de exemplu, pamfletul
poate include forme de exprimare incorecte din punct de vedere gramatical). Tn plus,
libertatea de exprimare nu este doar a celor care se exprima corect gramatical, mai ales in
contextul in care normele Academiei sunt intr-o continua schimbare.

-Legea de functionare a serviciilor publice de radio si televiziune

Anul 2008 este unul electoral, iar modificarea acestei legi ramane o promisiune
electorala din 2004 neonorata de partidele din Alianta D.A. Atat PD (actualul PD-L) cat si
PNL au demonstrat ca nu au nici vointa si nici dorinta de a modifica aceasta lege. Toate
proiectele de modificare structurala a Legii nr. 41 din 17 iunie 1994 privind orgamzarea Si
funcglonarea Societatii Roméane de Radiodifuziune si Societatii Romane de Televiziune au
ramas blocate in Parlament. Rezultatele acestui fapt au putut fi vazute anul trecut cand
pentru prima oara n istoria televiziunii publice un politician a ajuns Presedinte-Director
General al acestei institutii.

Principalele modificari ale legii pentru care pledeaza organizatiile care apara
dreptul la libertatea de exprimare sunt: separarea functiilor de Director General (functie
executiva) si Presedinte (functie de decizie strategica); echilibrarea reprezentarii politice
in Consiliul de Administratie, prin introducerea posibilitatii ca organizatiile
neguvernamentale sa faca propuneri de membri (respectand la nominalizare criteriile de
competente stabilite pentru prezenta Tn CA); introducerea unui numar de

Decizie nr. 194 din 22 februarie 2007 pentru modificarea Deciziei nr. 187 din 3 aprilie 2006 privind Codul de reglementare a continutului
audiovizual.

Vezi Comunicate de presa, 6.12.2007, 11.03. 2008 - www.cna.ro.
“Informare de presa - Limba romana la Raport”, comunicat al Consiliului National al Audiovizualului, 7 februarie 2008 - www.cna.ro.

Publicata in Monitorul Oficial nr. 153 din 18 iunie 1994.
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incompatibilitati cu calitatea de membru in CA (printre acestea se regaseste si
imposibilitatea prezentei in CA a unei persoane care are functie in structurile de
conducere a unui partid politic); eliminarea posibilitatii de a demite automat Consiliul de
Administratie, daca Parlamentul respinge raportul anual.

Pe langa legea de functionare a serviciilor publice de radio, trebuie luate masuri
pentru armonizarea regulamentelor si statutelor interne ale Societatii Roméane de
Radiodifuziune si Societatii Romane de Televiziune cu legislatia audiovizuala, cu
Constitutia Romaniei si cu alte legi cu care acestea ar putea intra in conflict. Efectele
lipsei de armonizare au putut fi de asemenea vazute anul trecut, cand regulamentele si
statutele interne ale televiziunii publice au fost folosite impotriva dreptului la libertate
de exprimare al ziaristilor din acesta institutie. Aceste regulamente si statute trebuie
facute publice pe web-site-ul institutiei.

-Viata privata

La sfarsitul anului 2006 Guvernul a adoptat Ordonanta de Urgenta (OUG nr.
131/2006) care modifica legea de functionare a Directiei de Investigare a Infractiunilor
de Criminalitate Organizata si Terorism DIICOT (Legea 508/2004) si Ordonanta de
Urgenta nr.99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului. Ambele acte
normative, initiate de Ministerul Justitiei, contineau prevederi care permiteau
procurorilor accesul la sistesmele informatice fara mandat din partea judecatorilor si
mentineau doar autorizarea procurorului in cazul masurii supravegherii conturilor
bancare.

Ulterior, Ministerul Justitiei a precizat ca nu era vorba de accesul la continutul
comunicatiilor sau al datelor, ci doar de accesul la informatiile legate de trafic si accesul la
listele cu apeluri telefonice. De asemenea, ministerul a precizat ca interceptarea,
Tnregistrarea sau perchezitionarea sistemelor informatice ar fi fost in continuare posibile
numai cu aprobarea judecatorului. Ordonanta a fost dur criticata de presa si organizatiile
societatii civile, care au acuzat ca aceasta violeaza dreptul la viata privata si au cerut
mentinerea mandatului judecatoresc si in situatiile mentionate de minister.

La inceputul anului 2007, plenul Camerei Deputatilor a adoptat un proiect de lege
care suspenda efectele ordonantei 131/2006. La randul sau, Consiliul Superior al
Magistraturii a considerat ca procurorii pot supraveghea, intercepta si inregistra
comunicatii si accesa sisteme informatice doar cu mandat emis de judecator.

-Exprimarea pe stadioane

Pe 25 iunie, Senatul a adoptat proiectul de lege privind prevenirea si combaterea
violentei cu ocazia competitiilor si jocurilor sportive?’ Proiectul a fost initiativa
parlamentarului PRM, Dumitru Dragomir, presedintele Ligii Profesioniste de Fotbal si a
venit ca urmare a cresterii actelor de violenta pe stadioane n ultimii ani. In forma sa
initiala, proiectul de lege continea mai multe prevederi care ingradeau dreptul la libera
exprimare si pe care AMP le-a contestat in mod public, cerand eliminarea lor Tnainte de
votul final Tn plenul Parlamentului. Printre acestea mentionam sanctionarea scandarilor

93 Legeanr. 4/09.01.2008 publicata in Monitorul Oficial nr. 24 din 11 ianuarie 2008.
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care ,,denigreaza sau defaimeaza imaginea oficialilor, a societatii de securitate privata
ori a fortelor de ordine sau a reprezentantilor acestora”.  Un alt articol de natura sa
aduca grave atingeri libertatii de exprimare interzicea afisarea de bannere, steaguri ori
alte inscriptii care contin ,,texte sau imagini ce denigreaza ori defaimeaza imaginea
participantilor la competitiile sau jocurile sportive, inclusiv a spectatorilor”. in cele din
urma, respectivele articole au fost eliminate din forma finala votata de Parlament in
decembrie 2007 si promulgata de Presedintele Traian Basescu la inceputul anului 2008.

-Legi electorale. Referendum. Sondaje de opinie

Cele doua referedumuri organizate in 2007 si alegerile pentru Parlamentul
European au demonstrat nevoia armonizarii legilor care reglementeaza reflectarea
diferitelor tipuri de campanii electorale in media audiovizuale. In prezent, prevederi
referitoare la desfasurarea campaniilor electorale in audiovizual se regasesc atatin Legea
audiovizualului cat si in legile referitoare la organizarea diferitelor tipuri de alegeri sau a
referendumului.

In aprilie 2007, cu o luna Tnainte de referendumul pentru demiterea Presedintelui,
mai multe organizatii neguvernamentale au acuzat Parlamentul de incercare de
manipulare. Organizatiile protestau fatd de decizia Comisiei parlamentare pentru
repartizarea si monitorizarea timpilor de antena de a distribui la postul public timpii de
antena ai campaniei pentru referendum conform algoritmului politic din Parlament.
Decizia ar fi fost de natura sa genereze o dezinformare a electoratului prin modul total
disproportionat de repartizare a timpilor de antena in favoarea coalitiei ce a votat pentru
suspendarea Presedintelui’‘in cele din urma s-a renuntat la distribuirea timpilor de antena
si s-a stabilit ca partidele pot face campanie pentru referendum, la postul public, in
emisiunile consacrate "Antena partidelor” si "Tribuna partidelor", Presedintele suspendat
urmand a se exprima pe spatiul PD. O pozitie echilibrata a adoptat Consiliul National al
Audiovizualului care a decis ca n perioada campaniei pentru referendum radiodifuzorii
trebuie sa prezinte in mod egal opiniile pro si contra’

Problema a revenit in actualitate in noiembrie 2007 cand Traian Basescu a acuzat
televiziunea publica de obstructionarea aparitiei sale pe post in perioada campaniei
pentru referendumul referitor la votul uninominal. Presedintele vroia sa explice tipul de
sistem uninominal pentru care cerea sustinerea populatiei. Televiziunea publica a améanat

aparitia presedintelui pe post sub pretextul ca nu s-ainfiintat o comisie de timpi de antena.

Si radioul public a amanat dezbaterea asupra temei care facea obiectul referendumului
sub acelasi pretext al lipsei unei decizii de distribuire a timpilor de antena. Ca si la
referendumul din mai, CNA decisese ca radiodifuzorii trebuie sa prezinte in mod egal
opiniile pro si contra in perioada de campanie’*Aceasta decizie era cea care reglementa
dezbaterea, timpii de antena fiind doar un spatiu in care partidele se adreseaza
electoratului Tn mod direct, fara mijlocirea jurnalistilor de la radioul si televiziunea
publica. Cele doua institutii au preferat sa astepte o decizie a Parlamentului, care nu avea
nicio legatura cu subiectul in dezbatere, in loc sa isi indeplineasca mandatul de a informa
ninteres public.

Tn august 2007 Comisia de elaborare a legilor electorale a introdus un amendament
ce interzicea publicarea sondajelor de opinie Tn timpul campaniei electorale pentru
alegerile pentru Parlamentul European. Articolul vizat prevedea ca sunt interzise
~prezentarea sondajelor de opinie cu continut electoral, difuzarea de emisiuni
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Comunicat de presa ,,Agentia de Monitorizare a Presei, Asociatia Pro Democratia si Centrul pentru Jurnalism Independent acuzd parlamentul de
manipularea referendumului”, 26.04.2007.

Decizia nr.369 din 23 aprilie 2007 pentru reflectarea pe posturile de radio si de televiziune a referendumului privind demiterea Presedintelui Romaniei -
WWW.CNa.ro.

Decizia nr. 897 din 25 octombrie 2007 privind reflectarea pe posturile de radio si de televiziune a referendumului pentru adoptarea votului uninominal la
alegerile parlamentare -www.cna.ro.

Comisia comuna a Camerei Deputatilor si Senatului pentru elaborarea propunerii legislative privind alegerea Camerei Deputatilor si a Senatului, a
Presedintelui Romaniei, alegerile autoritatilor administratiei publice locale, finantarea campaniilor electorale si alegerea europarlamentarilor.
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electorale referitoare la intentia de vot cu 30 de zile Thainte de ziua de referinta, precum
si prezentarea de sondaje realizate la iesirea de la urne in ziua de referinta, Tnainte de

inchiderea votarii”?® Articolul a starnit proteste din partea organizatiilor

neguvernamentale si a institutelor de sondare a opiniei publice. Acestea au argumentat ca
sondajele nu au un efect de modificare dramatica a optiunilor alegatorilor si ca afecteaza
dreptul la informare al cetatenilor, acestia fiind lipsiti de informatii esentiale pentru a-si
contura o optiune politic®’ in pofida acestor argumente, cu sustinerea PSD, PNL, PRM,

UDMR si PC, articolul a fost adoptat de Parlament in octombrie 2007. La inceputul lunii
noiembrie, Presedintele a cerut reexaminarea Legii tocmai pe baza faptului ca a
considerat ca aceasta prevedere este excesiva si neconstitutionala. Legea a ramas
suspendata la Senat, nefiind nici adoptata si nici respinsa pana lainceputul anului 2008.

2.6. Etica si autoreglementare

George Becali, om de afaceri, politician si patron al echipei de fotbal Steaua
Bucuresti a declarat ca a beneficiat de publicitate neplatitd la postul ProTV printr-un
mecanism de compensare care a implicat clubul Steaua, o societate comerciala partenera
aProTV si hotelul Marriott.

Becali a declarat in emisiunea Nasul, de la B1 TV, in februarie 2007, ca: "O firma
care colabora cu ProTV-ul avea o datorie fata de Steaua din drepturile TV. Eu trebuia sa
platesc catre Marriott, unde aveam sediul, iar Marriott 1i dadea reclama ProTV-ului. N-au
mai primit banii si a fost o compensare in trei... Nu era vorba de niciun ban, pentru ca
ProTV oricum lua publicitate de la Marriott, deci banii aia mi-i dadea mie. Ca idee, cred
ca erau vreo 230 000. De fapt, nu era nici o idee, a fost vorba de niste profesionisti de la

ProTV care si-au dat seama ca Gigi Becali e cel mai bine vandut la ora actuala din Romania...

Eu, cand am plecat de la Marriott, am avut o intelegere cu Taher. Nu era vorba sa-i dau
banii, ci sa facem ceva cu niste publicitate la Pro TV. Da' lasa, ca nu va intereseaza pe Vvoi
asta... Deci, trebuia sa-i platesc cu niste publicitate, pana la 100 000 de euro. Dar dupa
aiaau venit cipriotii si aia n-au vrut publicitate™.

Solicitata de Gazeta Sporturilor sa isi exprime punctul de vedere, conducerea Pro
TV adeclarat ca: "ProTV nici nu infirma, nici nu confirma declaratia domnului Gigi Becali.
Nu discutdm contractele noastre comerciale". Cateva zile mai tarziu, un reprezentant al
postului de televiziune afirma ca: ,,Gigi Becali nu a avut si nu are nici un fel de contract cu
ProTV. ProTV nu este agentia de PR a nimanui*”'

Fathi Taher, un om de afaceri apropiat al lui Gigi Becali si fost actionar la Marriott a
confirmat pentru ziarul Cotidianul existenta unei intelegeri intre cele trei parti: ,,intr-
adevar, a fost incheiata o intelegere pe o perioada determinata. Totul a fost legal... E OK.
El (Becali - n.r.) poate sa spuna ce doreste. Noi trebuia sa ne recuperam banii datorati
firmei (adica hotelului Marriott - n.r.)*'”

Intregul mecanism de compensare descris de Becali a fost documentat de Centrul
Roman pentru Jurnalism de Investigatie, care a publicat pe propriul site un articol pe acest
subiect!®

Lipsa generalizata de calitate a actului jurnalistic si sacrificarea standardelor
profesionale pentru cresterea audientei este reflectata cel mai bine de scandalul
»Profesoara”. La sfarsitul lunii mai, un tanar de 19 ani s-a sinucis, aruncandu-se de la
balconul fostei sale profesoare de limba romana cu care avusese o relatie de dragoste inca
din timpul liceului. Cercetarile ulterioare si ancheta oficiala in acest caz au ajuns la
concluzia ca baiatul s-a sinucis.
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Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 1/2007 privind unele masuri pentru organizarea si desfasurarea alegerilor pentru Parlamentul
European, Art. |, punctul 4.
Comunicat al Agentiei de Monitorizare a Presei din 30 august 2007 - www.mma.ro. Comunicat al Fundatiei Soros din 11 octombrie -www.fsd.ro.

http://blogsport.ro/gsp/2007/02/

Ibidem.

“Taher confirma si prin SMS intelegerea dintre Gigi si PRO TV, Cotidianul, 12 februarie 2007.
,,Ghici cine apare lastiri?”, de Stefan Candea, 14 februarie 2007 - www.crji.org.
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Media a relatat pe larg subiectul pe o perioada de cateva saptamani. Din pacate,
unii jurnalisti si institutii de media s-au transformat in ,procurori', dand verdicte tnainte ca
justitia sa se pronunte. Astfel, profesoara Corina Vasile a fost catalogata de presa drept:
»profa de sex”, ,,profesoara adulterina”, iar unele ziare sau posturi de televiziune au
desemnat-o drept autorul moral al mortii lui Bogdan Costache. Toata aceasta avalansa de
acuzatii facute fara nicio proba si inainte ca justitia sa se pronunte a condus la situatia din
29 mai, cand un grup de cetateni s-au adunat in fata liceului unde preda Corina Vasile
pentru a o huidui si injura. Conform unei monitorizari a AMP privitoare la respectarea
normelor etice si profesionale de catre media romaneasca in reflectarea acestui caz,
“Jurnalistii preocupati de aflarea adevarului au renuntat practic la rolul de informatori
si si-au asumat rolul de agent de presiune, de coercitie. Mai mult, ancheta jurnalistica s-a
suprapus celei judiciare, generand o falsa substituire de roluri in perceptia opiniei
publice. Cu putine exceptii, canalele de informare angrenate in mediatizarea acestui caz
au Tncalcat in mod repetat prezumtia de nevinovatie, dreptul la imagine si dreptul la
viata privata”

Postul OTV a mers mai departe si a sustinut ca profesoara Corina Vasile impreuna cu
sotul sau I-ar fi omorat pe tanarul Bogdan Costache. Cotidianul Gardianul'$cria pe 2 august
ca jurnalistul Luis Lazarus, angajat al postului de televiziune OTV, i-ar fi cerut lui Florin
Vranceanu, martor in cazul profesoarei Corina Vasile, ca, in schimbul unei sume de bani,
acesta sa acorde un interviu postului OTV in care sa minta cu privire la ceea ce s-a
intdmplat si ca prin declaratiile sale sa confirme versiunea jurnalistilor de la OTV asupra
acestui caz. Luis Lazarus a respins aceste acuzatii, catalogandu-le drept ,,vrajeli si

aberatii”’!%®

Pe 11 noiembrie, Bogdan Chirieac, senior editor la cotidianul Gandul, a demisionat
din functie si din redactia ziarului dupa ce un alt cotidian, Evenimentul Zilei, a publicat o
ancheta referitoare la contractele pe care Centrul pentru Servicii de Radiocomunicatii SRL
(CSR) le are cu Serviciul de Telecomunicatii Speciale (STS). CSR este o firma in care Bogdan
Chirieac este asociat, iar STS coordoneaza telecomunicatiile speciale pentru autoritatile
publice din Roméania. Valoarea contractelor derulate intre cele doua entitati in anii 2006 si
2007 a fost de 24 de milioane de euro, acestia fiind atribuiti de STS doar pe baza ofertei
companiei CSR 1in vederea achizitionarii unor echipamente Motorola. Conform
Evenimentului Zilei, afacerile CSR cu companii apartindnd statului roman au luat
amploare dup& ce Bogdan Chirieac a devenit asociat al acestei firme. intr-o declaratie
data ziarului Evenimentul Zilei, jurnalistul recunoaste ca relatiile sale au influentat
semnarea contractului: ,,Sa spunem ca relatiile mele excelente Tn Statele Unite si in Israel
au contat in certificarea firmei ca distribuitor Motorola™”’

Evenimentul Zilei I-a acuzat pe Chirieac de incalcarea normelor deontologice prin
utilizarea calitatii de ziarist pentru a favoriza interesele societatii comerciale la care este
actionar. Astfel, in anul 2005, Chirieac a semnat un articol Tn care critica produsele unei
companii concurente (EADS) care semnase in 2004 un contract cu statul roman pentru
securizarea frontierei.

Ca urmare a acestei situatii, Clubul Roméan de Presa a decis introducerea in Codul
Deontologic al organizatiei a unei recomandari privind depunerea unor declaratii de
interese de catre jurnalisti si conducatorii redactiilor. Conform recomandarii, declaratiile
jurnalistilor ar trebui depuse la editorii sefi, in timp ce declaratiile conducatorilor de
redactie ar trebui facute publice.

Tot in 2007, CRP a introdus in Codul Deontologic o referire la un subiect important -
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separarea dintre departamentele editorial si economic: ,,iImplicarea ziaristului in orice
negocieri privind vanzarea de spatiu publicitar este interzisa”. Un articol similar apare si
in codul adoptat de Conventia Organizatiilor de Media in 2004. Clarificarea acestui aspect
deontologic este esentiald, avand in vedere faptul ca exista inca multe redactii, in special
la nivelul presei locale, dar nu numai, in care jurnalistii atrag contracte de publicitate
pentru ziar.

Pe 31 decembrie, ziaristul italian Gabrielle Marcotti a publicat un amplu material in
cotidianul englez The Times, intitulat ,,Give us a penny for your thoughts™ (“Dati-ne un
penny pentru gandurile voastre”). Tn acest reportaj, Marcotti a afirmat cd “un
prezentator TV roman si editor al Fanatik, un saptamanal de fotbal, este acuzat de
solicitare d1e0 bani de la jucatori si antrenori in schimbul unor materiale de presa
favorabile™. 105

Contactat de Sport365 pentru a comenta articolul din The Times, Victor Piturca a
confirmat atat veridicitatea articolului Tn cauza céat si faptul ca I-a dat in judecata pe Horia
Ivanovici pentru acest fapt si ca procesul se afla pe rol. Ca replica la acuzele
selectionerului, Horia Ivanovici a declarat ca “nu accepta lectii de moralitate de la un fost
puscarias” . “[D]ecat sa vorbeasca despre asa-zisele spagi pe care le-as fi luat cand aveam
zece ani,1T1L recomand sa fie mai atent cu selectia, deoarece la acest capitol selectionerul
puscarias este cel care lasa impresia de spaga, pardon ... de comision”, a mai spus
Ivanovici, citat in acelasi articol.

Clubul Roman de Presa (CRP) a continuat procesul de restructurare interna inceput
n 2006. La inceputul anului 2007, CRP a decis ca societatile membre sa fie reprezentate in
cadrul organizatiei si de un reprezenant al redactiilor, alaturi de cei ai patronatului. De
asemenea, s-a decis includerea in Consiliul de Onoare si a jurnalistilor, la paritate, alaturi
de reprezentantii patronatului, Presedintele CRP urma sa fie ales numai din randul
jurnalistilor membri. Totodata, s-a stabilit divizarea ulterioara a organizatiei Tn doua
structuri distincte, una a jurnalistilor si una a patronatului. Pe 10 februarie, Cristian Tudor
Popescu a fost reales Presedinte al CRP, dupa ce acesta demisionase la sfarsitul anului 2006,
nsemn de protest fata de modul de functionare al acestei organizatii.

La sfarsitul anului 2007, o parte din divizia de jurnalisti a CRP a constituit Asociatia
Jurnalistilor din Roméania, n timp ce divizia de patroni urma sa obtina personalitate
juridica si sa se transforme in Patronatul Presei din Romania la inceputul lui 2008. Tn
virtutea acestui proces de reorganizare, pe 10 februarie 2008 jurnalistii din AJR au
demisionat in bloc din structurile CRP, inclusiv din Consiliul de Onoare. Printre ei s-a aflat
si Cristian Tudor Popescu, care a demisionat si din functia de Presedinte al CRP.
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3. RECOMANDARI

® Politicienii au dreptul sa critice presa, dar orice gest de amenintare sau agresiune
este unul periculos, incurajand violentele generalizate la adresa jurnalistilor, mai ales
pentru ca 2008 este un an electoral.

® Procesul de transparentizare a actionariatului si surselor de finantare in presa
trebuie sa continue. Firmele off-shore contribuie la ascunderea identitatii proprietarilor si
la ocolirea prevederilor legale.

e Insultasi calomnia trebuie eliminate de urgenta din legislatia penala.

® |nstitutiile statului trebuie sa aplice legea accesului la informatiile de interes
public sisainceteze sa blocheze accesul la astfel de informatii.

® Televiziunea si radioul public au nevoie urgenta de o lege noua de functionare. Cele
doua institutii trebuie sa se devina cu adevarat independente de factorul politic si sa se
concentreze pe cresterea calitatii produselor pe care le ofera publicului.

. - - ~ - ~ 13 - - - ~
Institutiile de presa trebuie sa gaseasca metode eficiente de autoreglementare si sa
acorde resurse pregatirii profesionale a jurnalistilor.
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